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Der heutige Vortrag wird so gestaltet seiny, dass Sie durch
einzelne an die Ausfiihrungen angeknilipfte Bemerkungen werden sehen
konnen, wo die Bricke zu schlagen ist zwischen Anthroposophie und
Philosophie und wie gewisse philosophische Begriffe und Erkenntnisse
in der Praxis der Geisteswissenschaft wichtig werden konnen, Gleich
vorausgeschickt werden soll etwas, was uns niitzlich sein wird, (ber=

haupt das philosophische Gebaude in ein richtiges Verhdltnis zu

bringen zur Geisteswissenschaft. Als Vorbereitung haben Sie die
logischen Vortrage wéhrend der Generalversammlung gehort., Das Dene
ken haben wir da erkannt als das Vermdgen, in einer Begriffstechnik
sich der Welt gegeniiber zu_stellen., Wir haben es in einer gewissen

Weise da charakterisiert, wo wir einen Begriff bekommen wollten von

der rein formalen Logik., Wir konnen erst dann eigentlich vom Denken
sprechen, wenn es in Begriffen abléZuft, und wir haben streng unter-
schieden zwischen Wahrnehmung, Vorstellung und Begriff. Wenn solche

Unterscheidungen schwierig werden sollten, so muss bedacht werden,




dass einem in der Geisteswissenschaft die Verpflichtung erwiZchst
zu sirengem Seelenarbeiten, das aufsteigen will zu scharfen und
energischen Begriffskonturen,

Wir haben den Begriff selber als etwas kennen gelernt,
was rein innerhalb unseres Geistes konstruiert wird, und diese Kon-
struktion ist eine Wahrheit, Alle psychologischen Erorterungen, die
in dem Begriff nur eine durch Abstraktion entstehende Abschattierung
dessen sehen, was wir in der Vorstellung haben, bleiben auf halbem
iege stehen. Nicht so ist der Begriff entstanden, sondern in inner-
licher Konstruktion,

Um ein Bild zu haben von der Stellung des Begriffs und
der Begriffssysteme stellen wir uns einmal vor, welches Verhiltnis
diese Begriffswelt einnimmt auf der einen Seite zur sinnlichen Wahr-
nehmung und auf der anderen Seite zur hdheren Wirklichkeit, die uns
durch ubersinnliche Beobachtung zukommt., Das ganze Netz von Be-
griffen, das der Mensch hat, vom Zahlbegriff usw. angefangen bis zu
den Begriffen, die Goethe konstruiert hat, die aber in unserer
abendlandischen Kultur noch ganz in den Anfingen ruhen, konnen Sie
sich wie eine Tafel vorstellen, die die Grenze bildet zwischen derp
Ubersinnlichen und der sinnlichen Welt, Zwischen diesen beiden
Spharen bildet die Begriffswelt die Grenze, Wenn der sinnliche Be=-
obachter der Dinge bloss sein Auge oder seine andern Wahrnehmungs-
organe auf die dussere Welt richten wiirde, so wiirde er bloss Vor-
stellungen erleben., Es war das gezeigt an der Vorstellung des Krei-
ses, die uns bleibt von der Wahrnehmung des Horizontes auf dem

Meere, Wenn der llensch dagegen bloss im Geiste das Bild konstruiert,
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daas Bild aller Punkte, die von einem Punkdv im Innern gleich weilt
entfernt sind, dann hat er im Gegensalz zur Vorstellung des Krei-
ses den Begriff des Kreises, So konnten wir—anderef?egriffgf als
mathematische Begriffe konstruieren und konnten uns endlich erhe-
ben zu einer wirklichen Erkenntnis der Goetheschen Morphologie,
deren Regriffe ebenso innerlich entstanden sind, wie die Begriffe
des Kreises usw. Wenn wir uns also das Netz aller Begriffe den-
ken, die der Mensch bilden kann, so kann der Mensch mit diesen
Begriffen an die sinnliche Wirklichkeit herantreten, und er fin-
det, dass die sinnliche Welt mit seinen Begriffen iibereinstimmt,
Was er sich als Kreis konstruiert hat, deckt sich mit dem Kreis,
der sich ihm in der Wahrnehmung ergibt durch das Hinausfahren
sufs Meer., So verhalten wir uns in allem wahrhaft begrifflichen
Denken gegeniiber der Wirklichkeit, Der Begriff wird durchaus nicht
gewonnen durch Beobachtung, - das ist ein Vorurteil, das heute
sehr verbreitet ist, - der Begriff ist gerade etwas, wobei der
Mensch absieht von der Zusseren Wirklichkeit, Dadurch nun hatten
wir fixiert die Stellung des Begriffsnetzes zZur Zusseren, sinn-
lichen Wirklichkeit,

Wir miissen uns nun fragen, wie die Stellung des Be=-
griffsnetzes ist zur iibersinnlichen Wirklichkeit, Wenn der, der
durch die Methoden des Hellsehens sich die libersinnliche Wirk-
lichkeit erdffénet, nun mit seinen Begriffen an diese Wirklich-
keit herantritt, so wird er ebenso das Begriffsnetz zusammenfallen
finden mit der iibersinnlichen Welt. Von der anderen Seite wirft
gleichsam die fibersinnliche Wirklichkeit ihre Strahlen auf das
Begriffsnetz. wie auf der einen Seite die sinnliche Wirklichkeit,




Woher kommt nun dieses Eegriffsnetz selber? Das kann
hier nur als Tatsache hingestellt werden, denn es kann sich die
Antwort auf diese Frage nur ergeben als Folge des logischen Weges,
den wir vielleicht noch zusammen gehen konnen. Heute will ich
Ihnen nur ein Bild dieses Begriffsnetzes geben, um zu zeigen,
woher das Begriffsnetz stammt, das der Mensch so in seinem Innern
spinnt, Es wird das am besten durch ein Schattenbild erklirt. Das
Schattenbild der Hand wirde nicht entstehen, wenn die Hand nicht
da ware. Das Schattenbild ist seinem Urbild Zhnlich, aber es hat
eine Eigentimlichkeit: Es ist eigentlich nichts, Dadurch, dass an
die Stelle des Lichtes das Nicht-Licht tritt, durch Ausldschung
des Lichtes entsteht das Schattenbild, Genau ebenso entstehen die
Begriffe dadurch, dass hinter unserer denkenden Seele die iiber-
sinnliche Wirklichkeit steht, Die Begriffe sind eigentlich auch nur
eln Ausloschen der Ubersinnlichen Wirklichkeit. Und weil sie, wie
die Schattenbilder den Urbildern, der iibersinnlichen Welt Zhnlich
sind, darum kann der Mensch in den Begriffen sich eine Ahnung bile
den von den {ibersinnlichen Welten., Wo die Wahrnehmung des Ueber-
sinnlichen auf das Sinnliche auftrifft, da entstehen diese Schat-
tenbilder, In den Schattenbildern der Begriffe haben Sie aber eben-
sowenig die lbersinnliche Wirklichkeit, wie Sie im Schattenbild
der Hand die Hand selbst haben, Wir haben also hier erkannt, dass
die Begriffe die Grenze sind zwischen den beiden Wirklichkeiten,
aber herstammen von der Ubersinnlichen Wirklichkeit,

Wir fragen uns nun: Wie kann der Mensch zu Begriffen kome

men, wenn er keine Erfahrung hat in der iibersinnlichen Welt ? Hatte




er nur die sinnliche Wirklichkeit, so konnte er nur Vorstellungen

haben. ks 1st aber nicht notig, in die ibersinnliche Wirklichkeit

hinaufzusteigen, um Begriffe zu bilden, Der Seher kann wohl leich-
ter zu elner vollstandigen Begriffswelt kommen, weil er ja die
Krafte kennen lernt, die die Begriffe bilden, Die geisteswissen-
schaftliche Erklarung fir das hier Gesagte finden Sie in meiner
"Theosophie', Der lMensch kommt zu seinen Begriffen, indem er sie
formlich hinabstromen l&sst auf sich, Wie ist es nun fiir den Men-
schen moglich, zu einem inhaltserfiillten Begriffsnetz zu kommen?
Der grosste Teil der Menschen ist nur in der Mathematik schon zZu
reinen Begriffen gekommen, Die meisten Menschen glauben ja, dass
dié Begriffe durch Abstraktionen entstehen. Das ist natiirlich
durchaus nicht die Entstehung des Begriffs. Selbst denkende Men-
schen sind sich dariiber im allgemeinen ganz im unklaren, Als ich
in der "Philosophie der Freiheit" versuchte, das Sichselbstkonstru-
ierende der Begriffe klarzulegen, konnte ich etwas sehr Eigentiim-
liches erleben, Sie finden dort, in einer gegensstzlichen Anleh-
nung an Spencer ausgefiihrt, dass es eine durchaus ungenigende Art
der Begriffsbildung ist, die von der Zusseren sZrfahrung ausgeht,
© "Der Begriff kann nicht aus der Beobachtung gewonnen werden., Das
geht schon aus dem Unstande hervor, dass der heranwachsende Mensch
sich langsam und allmsghlich erst die Begriffe zu den Gegenstinden
bildet, die ihn umgeben, Die Begriffe werden zu der Beobachtung
hinzugefiigt,
Ein vielgelesener Philosoph der Gegenwart (Herbert Spen-

cer) schildert den geistigen Prozess, den wir gegeniiber der Beob-

Von ©»bise®-Zitat aus Phil.d.Frein., 26,-28.Tsd. ,1936,5,70 ff.




achtung vollziehen, folgendermassen:

"Wenn wir an einem Septembertag, durch die Felder wan-
delnd, wenige Schritte vor uns ein Gerdusch horen und an der Sei-
te des Grabens, von dem es herzukommen schien, das Gras in Bewe=-
gung sehen, so werden wir wahrscheinlich auf die Stelle losgehen,
um zu erfahren, was das Gerdusch und die Bewegung hervorbrachte.
Bel unserer Annaherung flattert ein Rebhuhn in den Graben, und
damit ist unsere Neugierde befriedigt: wir haben,was wir eine Er-
klarung der Erscheinungen nennen, Diese Erklédrung lduft, wohlge-
merkt, auf folgendes hinaus: weil wir im Leben unendlich oft erfah-
ren haben, dass eine Storung der ruhigen Lage kleiner Korper die
Bewegung anderer zwischen ihnen befindlicher Korper begleitet, und
weil wir deshalb die Beziehungen zwischen solchen Storungen und sol-
chen Bewegungen verallgemeinert haben, so halten wir diese beson-
dere Storung fir erkldrt, sobald wir finden, dass sie ein Beispiel
eben dieser Beziehung darbietet". Genauer besehen stellt sich die
Sache ganz anders dar, als es hier beschrieben ist. Wenn ich ein
Gerzausch hore, so suche ich zunichst den Begriff fiir diese Beob-
achtung, Dieser Begriff erst weist mich lber das Geriusch hinaus,
Wer nicht weiter nachdenkt, der hort eben das Geridusch und gibt
sich damit zufrieden, Durch mein Nachdenken aber ist mir klar,
dass ich ein Gerzusch als Wirkung aufzufassen habe. Also erst wenn
ich den Begriff der Wirkung mit der Wahrnehmung des Geriusches
verbinde, werde ich veranlasst, liber die Einzelbeobachtung hinaus-
zugehen und nach der Ursache zu suchen, Der Begriff der Wirkung
ruft den der Ursache hervor, und ich suche dann nach dem verursa-

chenden Gegenstande, den ich in der Gestalt des Rebhuhns finde,




Diese Begriffe, Ursache und Wirkung, kann ich aber niemals durch

blosse Beobachtung, und erstrecke sie sich auch auf noch so viele

Fille, gewinnen., Die Beobachiung fordert das Denken heraus, und

erst dieses ist es, das mir den Weg weist, das einzelne Erlebnis

an ein anderes anzuschliessen,
Jenn men von einer "streng objektiven Wissenschaft®

fordert, dass sie ihren Inhalt nur der Beobachtung entnehmey SO

muss man zugleich fordern, dass sie auf alles Denken verzichte.

Denn dieses geht seiner Natur nach Uber das Beobachtete hinaus .." 40—
Wenn man den Spencerschen Gedankengang verfolgen wirde, so wurde

man dahin kommen, dass Begriffe nur durch Heraugkristallisieren

des Allgemeinen aus dem Besonderen der Beobachtungen entstehen,
Solange ich mich dem Gerdusch gegenuber nur So verhalte, wie es

Spencer beschreibt, kann ich garnicht zu einer Erkenntnis kommen,

s muss noch etwas hinzukommen. Ein bedeutender Philo=-

soph der Gegenwart, dem ich ein Exemplar meines Buches verehri.
hatte, schrieb an der betreffenden Stelle an den Rand: "Das tut

der Hase sicher nicht!" und sandte mir das Buch zurlicke Wir wollen

hier aber doch keine Philosophie des Hasen schreiben, Unsere Seele

| | muss imstande sein, dann das Begriffsnetz gewinnen zu konnen, wenn

ﬂ
? sie nicht unmittelbar in der Lage ist, es aus der Wahrnehmung 2zu

gewinnen, Die Methoden, auch wenn sie die wissenschaftlichsten

Methoden sind, die man snwendet, um durch zussere Erfshrungen sich

Vorstellungen zu bilden lber die Well, diese Methoden alle konnen

nicht dazu dienen, um in der Menschenseele das wirkliche Begriffs-

netz zu konstruieren, Ls muss -ber eine Methode geben,y die unabhangig




ist von der ausseren Erfahrung sowohl wie von der hellseherischen
Erfahrung, denn die Menschenseele soll ja, wie wir voraussetzen,
schon Begriffe sich bilden konnen, bevor sie zum Uebersinnlichen
aufsteigte Es hat also der Mensch sich von einem Begriff zum andern
zu bewegen, dann bleibt er innerhalb des Begriffsnetzes selber,
Dass das stattfindet in der Seele, das macht notwendig, dass wir

voraussetzen eine lMethode, die nichts zu tun hat mit der Husseren

Beobachtung und mit der hellseherischen Erfehrung., Dieses Bewegen
in reinen Begriffen nennt man nun im Sinne des grossen Philosophen
Hegel die "dialektische Methode", Das ist die wahre dialektische
Methode, wo der Mensch nur in Begriffen lebt und gleichsam im-
stende ist, einen Begriff aus dem andern herauswachsen zu lassen,
Der Mensch lebt dann in einer Sphare, wo er absieht von der sinn-
lichen Welt und von dem, was hinter ihr steht, der {ibersinnlichen
Welt,

Wir haben darauf hingewiesen, was die Seele tuty indem
sie sich in dem Begriffsnetz weiterbewegt. Sie spinnt Begriff an
Begriff an im Sinne der dialektischen Methode. Sie fiihrt den Men-
schen von Begriff zu Begriff., Irgendwo miissen wir freilich ansetzen,
aber dann gehen wir weiter von Begriff zu Begriff, Es miisste dabei
herauskommen die Summe aller Begriffe, Sie wiirden konstruieren die
cumme aller Begriffe, die im Weltenall nach unten an die sinnliche
Welt und auch nach oben an die {ibersinnliche Welt sich angepasst
haben, Alle diese sich selbst bewegenden Begriffe, die sich ange-

pPasst haben an die beiden Welten, nennt man im weitesten Sinne des

Wortes die "Kategorien'". So ist 1im Grunde genommen das ganze mensch-



1iche Begriffsnetz nur zusammengesetzt aus Kategorien, Man konnte
gerade so gut sagen: alle Begriffe sind Kategorien, wie man sagen
kann, alle Kategorien sind Begriffe., lMan ist freilich gewohnt wor-
den, die wichtigsten, die Stammesbegriffe, die Knotenpunkte der Be-
griffe, Kategorien zu nennen, Man nennt diese wichtigsten Begriffe
"Kategorien'" im Anschluss an Aristoteles, Im strengen Sinne kann
man aber die Worte "Begriff" und '"Kategorie'" wechselweise gebrau-
chen, so dass wir die Summe unserer sich selbst bewegenden, aus
sich selbst herauswachsenden Begriffe "Kategorienlehre" nennen konn-
ten.Und Hegels Werk - die Logiky von Logos herkommend, was Jja auch
Begriff heilssty, ist eigentlich eine Kategorienlehre, Nun hat ja He-
gel selber schon gesagt: Wenn man in seinem ganzen Umfang das Be-
griffsnetz feststellt, so hat man darin die Gedanken der gottlichen
Wesenhelt vor der Erschaffung der Welte Da wir die Begriffe in der
Welt darinnen finden, miissen sie ﬁrsprﬁnglich hineingelegt worden
sein, Wenn wir den Begriffen nachgehen, so finden wir die gottlichen
Gedanken, den kategorialen Inhalt der Welt,

Ich kann heute nicht eingehen auf die geschichtliche
Entwickelung der Kategorienlehre, sondern nur zeigen, wie in der
Hauptsache Hegel, der grosse Meister der Kategorienlehre, die Be-
griffslehre ausgebildet hat, Hegel ist heute vielleicht der am
wenigsten verstandene Philosoph. Und wenn einmal etwas liber ihn
gesagt wird, dann ist es auch danach, Sc sagt man heute immer noch,
was man schon zu seinen Lebzeiten gesagt hat: er wolle aus den Be-
griffen heraus die ganze Welt entwickeln, Der Leipziger Philosoph
Krug verstand Hegel auch so, als wenn man aus geistigen Wahrnehmungen

heraus sich die Rose konstruieren wolle, als wenn sie aus Begriffen
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heraus deduziert werden solle., Er bekam darauf die Antwort, dass
es nicht ganz ersichtlich sei, warum gerade die Schreibfed er des
Leipziger Philosophen aus reinen Begriffen heraus konstruiert sein
solle.

Bs ist flir den Anthroposophen ausserordentlich wichtig,
sich in diese reinen Begriffe hinein zu arbeiten. Es ist zugleich
ein wichtiges und stark wirkendes Erziehungsmittel der Seele
und ein Mittel, von einer gewissen Lissigkeit und Lottrigkeit der
Seele hinwegzukommen, Die werden grindlich ausgetrieben durch
Hegels "Dialektik". Dieses Gefiihl der Lottirigkeit der Begriffe
hat man Ja unbedingt bei der LektlUre moderner Blcher, wenn man

erst sich geschult hat an Hegels Kategorienlehre,

Einen Ausgangspunkt muss man freilich haben, mit irgend
etwas muss man anfangen: das muss natirlich der einfachste Begriff
sein, der den geringsten Inhalt hat, Der Begriff, der den gering-
sten Inhalt und den grossten Umfang hat ist der Begriff des '"Seins",
Das ist der Begriff, der im ganzen Umkreis unserer Welt anwendbar
iste Es ist nichts ausgedriickt iiber die Art des Seins, wenn wir
vom Sein schlechtweg sprechen, Von diesem Begriff des Seins geht
Hegel aus, Wie kommt man aber heraus liber diesen Begriff ? Wir miis-
sen dochy um nicht stehen zu bleiben, eine Moglichkelt haben, Be-
griff aus Begriff herauswachsen zu lassen, Diesen Anhaltspunkt,
der uns fehlt, finden wir eben in der dialektischen Methode, wenn
wir uns klar werden dariber, dass jeder Begriff in sich noch etwas
mehr enthidlt als den Begriff selber, wie auch die Wurzel in sich

die ganze Pflanze enthdlt, die noch aus ihr herauswachsen wird, So
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ist es auch mit dem Begriff. Sehen wir mit Zusseren Augen die

Wurzel any so sehen wir gerade das nicht, was die Pflanze aus der

Wurzel heraustreibt. In dem Begriff des "Seins" steckt ebenso etwas
dariny was einen Begriff herauswachsen lassen kann, und zwar ist
es der Begriff des "Nichtseins", das Gegenteil des ersten Begriffs.
Das "Nichts" steckt darinnen im"Sein", sprosst heraus aus dem
"Sein", wenn wir das "Sein" innerlich betrachten, s@ dass wir
hier schon einen Begriff aus dem andern haben herauswachsen sehen,
Wenn wir uns eine Vorstellung machen wollen von dem Begriff des
'Nichts", so ist das ebensé schwer als wichtig. Viele Leute, auch
Philosophen, werden sagen, es sei iiberhaupt unméglich, sich vom
"lichts" einen Begriff zu machen. Aber es ist das. gerade: sehr
wichtig zu tun fir dehAnthroposophen. Bs wird eine Zeit kommen,
wo viel abhéngen wird davon, dass der Begriff des "Nichts" in der
gehorigen Weise erfasst werden kann, Die Geisteswissenschaft leidet
daran, dass der Begriff des "Nichts" nicht rein gefasst werden kann,
Deshalb ist die Theosophie eine Emanationslehre geworden,

Denken Sie, 3ie stehen der Zusseren Wirklichkeit gegen=
Uber und betrachten die Welt nach einem Gesichtispunkt, der nur von
lhnen selbst abhdngt. Sie betrachten z,B., zwei Menschen, einen
grossen und einen kleinen, Sie denken etwas iiber sie aus, einen

Begriff , der nie gefasst worden wire, wenn sie den beiden nicht

gegenubergetreten wiaren, dem kleinen und dem grossen lMenschen,
s ist ganz gleichy was Sie sich da iiber &ie denken, aber der Be-
griff wirde nicht gebildet worden sein, wenn sie Ihnen nicht ent-

gegengetreten waren, Sie kOnnen in den Urgriinden des grossen und
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| des kleinen Menschen und auch in Ihren eigenen Urgrinden nichts

e e

finden, was zu dem Begriff flhren konnte. Er ist durch die rei-

ne Konstellation, durch die Beziehung der Dinge aufgetreten,

Jetzt aber wird er ein Faktor, der in Ihnen fortwirkt, dieser Be-
griff, der aus dem Nichts entstanden ist. Das Nichts ist so durch-
aus ein reeller Faktor im Weltengeschehen, und S5ie konnen dieses
Weltgeschehen nie begreifen, wenn Sie das Nichts in dieser realen

Bedeutung nicht erfasst haben, Sie wirden auch den Begriff des

Nirwana besser verstehen, wenn Sie einen klaren Begriff vom Nichts

hatten.

Verbinden Sie nun die zwel Begriffe "Sein" und "Nichts"

miteinander, so kommen Sie zum '"Werden", einem reicheren Begriff,
der die beiden anderen schon enthiélt, "Werden" ist ein fortwzhren-
der Uebergang vonm "Nichtsein" zu "Sein'", In dem Begriffe "Werden"
haben Sie ein Spiel der beiden Begriffe "Sein" und "Nichts". Von
dem Begriff des "Werden'" ausgehend, kommen Sie zu dem Begriff

des "Dasein"; er ist das, was als das Nichste an das Werden sich
anschliesst: das Starrwerden des Werdens ist das "Dasein", ein ab-
geschlossenes Werden, Dem "Dasein' muss ein Werden vorangehen,

Was haben wir nun, wenn wir solche vier Begriffe inner-
lich uns ausgestaltet und sie so gewonnen haben? Wir haben sehr viel
davon, Wir denken nun beim Begriff des Werdens nichts anderes, als
was wir hier als Inhalt des Begriffs kennen gelernt haben, Wir miissen
sofort alles ausschliessen, was nicht zu den Begriffen gehart. Nur
"Sein" und "Nichtsein'" gehoren hier dazu., Deshalb ist ein streng
geschulter Denker so schwer zu verstehen, Wenn von einem Begriffe

geredet wird, so sollte man sich eigentlich ebenso wenig etwas
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Verschiedenes dabei denken wie bel dem Begriffe "Dreieck". Die
"Dialektik" ist eine grossartige Zucht des Denkens,

Wir haben hier schon vier aufeinanderfolgende Kategorien:
"Sein, Nichtsein, Werden, Dasein'", Wir konnten da weiter gehen,
aus dem Dasein alles Mogliche herausspriessen lassen, und wir
wirden ein reiches Dasein aus der einen Linie herausbekommen. Wir
konnen aber auch anders vorgehen, '"Sein" kann auch nach der andern
Seite entwickelt werdeny es ist etwas seh® Fruchibares, Der reine
Gedanke des Seins ist schon gegeben, bevor der reine Gedanke des
Seins im Denken in die Realitat hinausgezogen ist,

In dem Augenblick, wo wir den Begriff "Sein" erfassen,
miissen wir ihn als Wesen bezeichnen,

Das Wesen ist das in sich aufgehaltene Sein, das sich
von sich selber durchdringende Sein, Das wird Thnen klar werden
durch das Nachdenken iber das Wesentliche und das Unwesentliche
eines Dinges, Das "Wesen" ist das im Innern arbeitende Sein, das
Uberhaupt zur Arbeit sich erhartende Sein, das ist das "Wesen”,

Wir sprechen vom Wesen des Menschen, wenn wir seine hoheren Glieder
mit den niederen zusammen anfihren und betrachten den Begriff des
"Wesens" als den sich unmittelbar an das "Sein" angliedernden Be-
griff. Aus dem Begriff des“WeseHs“gewinnen Sie den Begriff der
"Erscheinung", das nach aussen hin sich Manifestieren, das Gegenteil
des Wesens, dessen, was das Wesen in sich hat, namlich das, was her-
austritt. "Wesen" und "Erscheinung" verhalten sich Zhnlich zu ein-
ander wie "Sein" und "Nichts'",- Verbinden wir Wesen und Erschei-
nung wieder miteinander, so bekommen wir die Erscheinung, die das

Wesen wieder selbst enthalt., Wir unterscheiden zwischen der Eusseren
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Erschelnung und dem inneren Wesen, Wenn aber inneres Wesen {iber-
fliesst in Erscheinung, so dass die Erscheinung selbst das Wesen
| enthalt, so sprechen wir von "Wirklichkeit", Kein dizlektisch gew
i schulter Mensch wird den Begriff "Wirklichkeit" anders aussprechen,
als dass er dabei denkt an"Erscheinung", durchdrungen von "Wesen',
"Wirklichkelit" ist das Zusammenfliessen dieser beiden Begriffe.
Alles Sprechen {Uber die Welt muss durchdrungen sein von
Jjenen Begriffen, die ihre Konturen er?alten durch das innere Ge-
2 fuge, den organischen Bau der ganzen Begriffswelt., Wir konnen noch
weiter gehen, zu noch reicheren Begriffen aufsteigen. Wir konnten
sagen: Wesen ist das Sein, das in sich selber ist, das in sich
selber zu sich gekommen ist, das sich manifestieren kann. Wenn nun
dieses Sein nicht nur sich selber manifestiert, sondern ausserdem
noch seine Linien hinzieht zu der Umgebung, noch etwas anderes aus-
zudrucken vermag, so kommen wir zu dem Begriff des "Begriffs" sel-
ber. Wir haben unser Wesen in uns, das arbeitet in uns. Wenn wir

aber den Begriff in uns arbeiten lassen, so haben wir in uns etwas,

was nach gussen weist, was die Aussenwelt umspannt, So konnen wir
von Wesen, Erscheinung und Wirklichkeit zum "Begriff" aufsteigen.
Wir haben jetzt den BRegriff in uns, und in der formalen Logik haben
wir gesehen, wie in der Schlussfigur der Begriff arbeitet. Da bleibt
der Begriff in sich selber. Jetzt aber kann der Begriff hinausgehen,
Wir sprechen da von einem Begriff, der die Natur der Dinge wieder-
gibt, Wir kommen da zur wahren "Objektivitdt". Im Gegensatz zum
subjektiv arbeitenden Begriff kommen wir hier zur Objektivitit.,

Wie sich Erscheinung zum Wesen verhilt, so Objektivitit zum Be-

griff, Und nur dann hat man den Begriff der "Objektivitit" richtig




erfassty, wenn es in dieser Weise geschehen ist. Verbinden wir nun
"Begriff" und "Objektivitit", so kommen wir zur "Idee", die zu-
gleich objektive Erscheinung ist und das Subjektiire in sich
enthalt,

So wachsen nach allen Seiten die Begriffe aus dem Ur-
stammbegriff, aus dem "Sein" heraus., So entsteht diese durchsich-
tige, diamantene Kristallwelt der Begriffe, mit denen wir erst
wieder an die sinnliche Welt herangehen sollen. Dann zelgt es sich,
wie sich mit dieser Begriffs-Dialektik decken die sinnliche und
Gbersinnliche Welt, und der Mensch kommt zu jener Konkordanz der
- Begriffe mit der Wirklichkeit, in der eigentlich das richtige

Erkennen besteht,




