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Bs erscheint vielleicht manchem gerade in unsern Kreisen als etwas uber-
fliilssig,wenn anlésslich dieser Vortrage unserer Jahresversammlung bei der Be-
sprechung unéerer Themen auch Riicksicht genommen wird auf das,was die 7261t-
genossische Gelehrsamkeit zu sagen hat Uber diese Gegenstidnde und auch Rick-
sicht gendmmen.wird'auf das,was eine andere Zeit,die von der heutigen Gelehr—

samkeit anerkannt wird,dazu gesagt hat. Es wird das getan,nicht deswegen,

weil in ausfiihrlicher Art eine Verbindungsbriicke geschaffen werden sollte mit f
dieser Gelehrsamkéit; ein solches ist ja auch innerhalb unseres LKrelses un-
nbtig,besonders aus < ariinden: I. Weil weitaus die meisten der Persdnlichkels '

ten unserer Kreise eine gewisse Sehnsucht und Beziehung zum geistigen lLeben

haben und nicht aus dem Grunde zu uns xommen,um sich die Geisteswelt beweisen

Z U lassen,sondern un in einer konkreten Form die Geisteswelt kennen zu ler-

ll’

nen vom Herzen getrieben. Fiir diese ist die Aussprache mit der Gelehrsamkeit

Uberflﬁsaig.'

2, BEs gilt nicht ganz,aber ein wenig,Folgendes: Man kann behaupten,die |
Theosophie komme gegeniiber den Menschsn der Aussenwelt in die Lage,Zeugnis




Z e
ablegen zu miissen Iir seine Ueberzeugung,und da same €8 darauf an,etwas 2zZu

haben,wie man dem gegeniibertritt,was aus der Aussenwelt der theosophischen

viderspricht. Es ist aber nur in einem geringen Grede mdglich,die

Anschauung

veuticen Gezner ‘der theosophischen Weltanschauung zu iiberzeugen von der theo-

2
i . F-: . Eas

sophischen Weltanschauunge. Die Weltanschauungen beruhen autf Denkgewohnhelten,

s

und diesen kann man mit Beweisen nicht beikommeén. - = Hierzu moge erwadhnt

werden,das Vorbringen soleher Dinge,wie die gestern besprochenen,soll haupt-

~E*Tela 1 ]

jazu dienen,die etwaige Belirrung,die in den Personlichkelten unserer

Kreise Tlatz greifen kann,aufzuhalten und welche in der Befiirchtung bestehen

kann,dass unsere hnschauung nicht auf einem wissenschaftlichen Grunde stehe,-

RE o e | . r AL i
glso damit &xe Theoscph selber immer mehr und mehr das Gefilhl erhalten kanp

dass seine Weltanschauung auf festem Grund und Boden steht,und er sicher is%

gegeniiber dem,was dle moderne Wissenschaft zu sagen hat. Und wenn gelegent-

lich dieser Vortrédge dieser oder jener Hinblick gegeben werden miisste auf

die heutige Wissenschaft,so soll eben eiln Gefiihl hervorgerufen werden,dass

es allerdings Mittel und Wege gibt,um sich mit der Wissenschaft guseinander-

R

gusetzen,wenn man Gelegenheit und Zeit dazu héatte.

Wenn man heute spricht von einer Wissenschaft der Husseren Kdrperlichkeit




L — —— - e N s peia— e e — e . e L e———

S i - — i [ L N e —— e — . S——_

oder Leiblichkeit,dann mag manches Zwiespalt in einer solchen Vissenschaft
moglich sein. Aber eines hat eine solche Wissenschaft als ein Gutes - das isg'
dass das Objekt - die Hussere Leiblichkeit - von dleserx iissenschaft nicht
bestritten wird. Wenn man aber spricht von Seelenwissenschaft,wie wir es tun
vom psyehosophischen Standpunkte aus,kommt man schon in Regionen hineiln,wo

es Menschen gibt,die das Objekt - die Deele selbst - beetreiten.lggg_gggglgg
wissengschaft hat eine Seelenkunde ohne Seele. Bei Aristoteles gibl es noch
eine Wissenschaft,die nicht das Ubjakt,aie Seele,leugnet,und die sich 1in
starker Weise auseinandersetzt iiber das,was wir mlt Seele bezeichnen.

an demw Beispiele Brentanos Psychologie haben wix gesehen,wie ein schari-

sinniger Geist unserer Zeltl Hall macht vor dem,was wir als Geist 2zu bezeich-

| . e e .
nen haben,sodass wir allerdings in Bezug suf Pneum&fophie auf einem Boden

stehen,wo einem von einer gewissen Seite her geleugnet wird nicht nur an Ge-

satzen und Darstellungen des 1lnnern Vesens,sondern auch geleugnet wirad das

Vbjekt des innern Wesens. Dlerx Geist ist fiir viele Nenschen eine strittige

Tatsache. Daher muss uns die rrage beschiaftigen: Woher kommt es denn,dass

ier Geist dee Menschen fiir viele eine strittige Tatsache sein kann? Kua,

iie Antwort kann nur diese eine sein; den Leib nimmt der Mensch wahr mit den
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dusseren Sinnen'und mit der Kraft durech welche Tatsachen wirken) und er is®t

nicht in der Lage das,was Tatsachen sprechen,abzuleugnen. In dieser Lage ist

such dexr Mensch gagenuber der Seele. Durch sie erlebt er Gefuhle,Vorstellun-

zen , vlllanslmpulse and alles Schicksalsmissige,was sich aus dem karmamasaigan

blaufe diesex Erlebnisse ergibt,und wenn er nichv von vornherein behaupten

vill,dass alles,waa er so erlebt,ein Nichts sei oder eine Illuslon,eo tann

er nich® W1llens sein,die aeele in Bezug auf ihre Realit&l nicht anzuerkenn&n

Absr dex Gezat ist fir den.Menschen Belbst (wle ) er da ist,ein Uebersinn- ]

lizhes ,nich® Wahrnehmbares. Und deher liegt die Leugnung des Geistes rech?®

.t'r.:ah e L

uns eigentlich g

es sich darum,daes slles Suchen nach dem Geiste

Nun handelt
or Tat dieser Geist absolut nur zu der iber-

Jrntaunen,machen konnte ,wenn in d
und gar nicht nineinkime in die Welt,in der wir le~

sinnlichen Welt gehorte

ben. Die Iataachan iber die iibersinnliche Welt,die wir in der Theosophie an-

bbbenkanngnja.erat duroh eine gewilese Selbsterziehung herbeigefihrt wor&th, g

die in Maditations— und Konzentratlonsubungen begteht. Sodass die Tataadhgn

derx 3eistigon.Welt nicht von vornherein gegeben sind,sondern orst &urch

'hah.wggwuinntnis auf tauchen. Somit kénnte es scheinen,als oD diusl
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geistige Welt ganz und gar verboirgen ware und dann erst in Betracht kame,

wenn der Mensch zu einem hdheren Erkenntnisvermogen aufgesfiegen ist. Ware
ee durchaus so,dann miiccte die Frage gestellt werden,wie kommt der iensch
senn iiberhaupt dazu,Sehnsucht zu haben nach einer Welt,die durch gar nich?vs
sich verrdt? Gegen diese Frage und Einwand kann eigentlich nur der GliZubige
cich gewappnet fihlen. Der Glédubilge xana aun einerselits dagegen einwenden,

jsss die geistige Welt sich geoffenbart habe. Wie aber,wenn der Nensch nieht

ceneigt ist,solche Offentarung anzuerkennen,d.h. wenn 6r sich nicht hingeben

rann elnem Glauben danp is%t zu sagen,dass der %issens%ﬁfter zu dem Ausspruch

kommen Xann: nun ja,es mag Jé alna geistige Welt geben,aber 1ich kenn keine

vioksicht darguf nehmen,weil sie sich mir durch nichts ankiindigt.
Ts4sdechlich aber gibt es auch einen grossen Teil Anerkennung einer goi—

stigen Welt seitens der Ph11050phie und diese besteht darin: Der Mensch kann

ja doch iiber disjenige Welt hinausgehen,die durch &Zusssere Wahrnahmuns zege-

Der Mensch kann sich in seinem eigenen Innern eine Wahrheitswelt

Ra ot

ben iste

sufbsuen. Br kann sich niemals zufrieden geben mit dem,was ihm von aussen

zufliessen kann,und wenn man diese Wehrheitswelt prﬂtt,eo'aioht'man'ia_ihr
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etwas gegeben,was iber alle dusserliche Krperlichkeit hinsusgeht. Was der
Mensch 1in dieser Weise aufbringt an Ideen iiber die Welt,an grossen Gesichts-
runkten,das muss immer von einer gnderen als der dusseren Seite gegeben sein.
Die Wahrheitewelt ist ihm ein Bestand an einer geistigen Welt.

elbstverstﬂndlich wiirde z.B. Hegel einen geniigenden Einwand (Grund?)
finden fiir die Bereohtigung(?),éine geistige Welt wie das Denken anzunehmen,
anzuerkennens Philosophen,welche zun#dchst in der lage sind,das durchaus
cclbstindige der Wahrheitswelt gegenilber der anderen Welt anzuerkennen,die
werden in dieser Selbsténdigkeit der wahrheitswelt eine geniigende Begrindung
der Annahme einer Geisteswelt finden. Es wird genugsam lMenschen geben in der
ielt,fir welche das Daseln der konkreten Wahrheit,wie sie in der Innenwelt
pegeben ist ,Beweis von Geis? ist.- Bei Aristoteles findet sich so Aehnli-

ches. Der Mensch lebt in Ideen in einer geistigen Welt und weil beim Nen-

schen diese Welt vorhanden ist,so ist sile eben vorhanden und geniigend be-

griindet. Und man darf,wenn man sich in einer geistigen Welt bewegt,liber an-

dere Wesen und Tatsachen der geistigen Welt Schliusse ziehen. Dies tat Ari-

stoteles in Bezug auf Gott. Aristoteles redet von einer Selbstbewegung Jee




jes Geistes und er meint damit die Selbstbewegung der Begriffe,die eine

Tatsache der geistigen Welt ist - und jamit beweise sich eben der Geist als
solcher.

Neure Versuche,wie die von Rudolf Eucken,die gemacht worden sind voa

cinem Sichselbsterfassen des Geistes,sind vom theosophischen Standpunkt aus

nicht als besonders hervorragend 2zu bezeichnen. Aber auch auf diesem Wege

xenn man zu keinem Beweise des Geistes kommen,und das mussen Theosophen

wissen. Auch das missen sile wigssen,wie schwer es ist,die Theosophl®e selbst

Das macht man sich 1lmmer noch viel zu.leicht.‘Dgs Yahrheits-
hwu&

wesen salbst braucht nichts fiir den Geist zu beweisen. Ich will das-node

gen. Nehmen wir mal den ¥all an,es bestande

1 bawelsele.

nur -urz und vergleichswelse sSa

und Energien und sie

nur in der pflanzlichen Welt und mehr noch in der tierischen Welt

re sich
k in dem Zusammoniirkenuvon'ﬁngr-

und zuletzt kompliziere sie sich so star

gien,dass eq'dasu.kéme,den.Menschen gufzubauen & in seiner Leibesgestalt,

sodass der Menschenleib in seinem Gehirn dazu kéme,aufspriessen zu lassen

] " I
P M.--H"q* = b i il

£l il S e O i =



e I -
® i - Ty & ¥ il - W S—— . - AL W T > " F—— e T & R 1 ; - — . "-':.' l" o . _ 1
- R S . - - i

8e Z
sedanken iiber die physische Leiblichkeit. Nehmen wir an,das Gehirn sonéz Ge~-
janken ab wie die Leber Galle -~ ein roher pusspruch - aber mehmen Wwir mal an,
os ware eine Tatsache. Dann gabe 88 such keinen Geist als sclchen. Wdre es
r52z1lich im 3inne e1ines Materialisten eine Wahrheltl zu entdecken? Siec sehen,

153s e8 nicht unbedeutsam ist,diese Frage suf zuwerfen. Denn wenn sich da nur

-

irgendwie haeten liesse irgend eine Bei%ﬁh -1 : 5 3 die Wis-

senschaft abweisen alle idealistischen Philcsophien. Nan braucht sich namlidh

| il

\

nur vorzustellen,dass dasjenige,was aus dem knmplizierten.Nenschengehlrn als

Jedanken erspriesst,nichtis weiter ist als Spiegelungen der physischen Autsen=

velt. Cie konnen einen Gegenstand'vor cinen Spiegel stellen,dann ist das

Spiegelbild nicht der Gegenstand. Es wird nur durch den Gegenstand erregt.

Das blosse Bild hat jann gar keine Realitét und wir brauchen in dlesem falle

Ebenso hidtten wir nich? ndtig,einen

AN L‘wn :

zu beweisen,well alles,was in der Seele als Gedanke auftritt,blos Spio-ﬁj

Gelst
sclbild obne Realitat wﬁre. Wenn gegen diese Annahme die abstrakten Begriffo &

rz,B Kreia)angefﬁhrt'wg;den (weil der Kreis als Abstraktion draussea nicht

piegelbild abgeben.kdnne),ao kbnnta;man'uiad&r

vornanden ist und daher kein S

gsagen: Ja,30 wie gie sind,diese Begriffe,so treten sie freilich nioht ant,

i | II' i
[ | m = ; - 5 ! B | By = - : d 'l:‘_ - 1 3 1 ¥ - " = e _ J I
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aber es treten ja drasussen auf viele Einzelerscheinungen,aus deren arithme-
tischem Nittel dasnn sich der abstrakte Begrifi ergibdt.

Uebersinnlich ist ja die Vahrheit. Aber fertig werden mit der Wahrheildl
kann der Naterialist durchaus,wie wir sehen. Und die Wahrheit wére als sol-
che kein Finwand gegen den Materlialismus.

Nun da stehen wir auf einem schonen Boden! Denn diese Wahrheit,die von
vielen Nenschen als ein Hinweis auf die geistige Welt betrachtet wird,ist
jemnech kein Hinweis auf die geistige Welt. Sie braucht nur ein Hinweis zu
sein auf eine Spiegelung. Iundewm der Nensch zur Wahrheit .dringt und drinnel

lebt und webt,kenn er niemals gn den Geist herankommen. Nun kann die Frage

ufgeworfen werden,kann man denn da iUberhaupt noch den Glauben haben,dass

es in der weiten Welt irgend etwas gibt,das dahin filhren kann,einen Geist
anzuerkennen? Und wenn dann Leute kommen,wie etwa Feuerbach im I9.Jahrhundert
die da sagen: nun ja,die.Menschen erleben in sich ihre Gedanken und das pro-
jezieren sie hinaus in die Welt und machen es zu ihrem Gott! - dann ist es

leicht,den Gott abzuleugnen,wenn er nichts weiterx ist als die Hinausproje-

zierung der Gedanken. -

et ARk o N .
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Aristoteles sagt: der liensch hat den Verstand

sber Aristoteles beschreibt nur den hinsusgeworfenen Menschenverstand und

as gibt keine Moglichkeit,darauf etwas zu begriinden. So klar muss der Theo=-

i—

diesen lingen gegeniiberstehen - so klar muss er sich sagen konnen,dass

-
—

),
l"ﬂ’
.1
£y
-
[..J

jie Wege,die gewthnlich eingeschlagen werden 2zur Anerkennung dexr weistes-

®

welt,sich als ziemlich brilichig erwelsen bel genauei Zusehel.e

P

Sollten wir also zugeben,dass es Vv o r dem Eindringen 1n die %elt des
Hellszhens keine Moglichkeit gibt,eine Ueberzeugung von dem Dagein des Gel-

stes zu geben? Es konnte hﬁ\fast so scheinen. Miissen wir als Hellseher hin-

-
-

sinschsuen oder dem Hellseher glauben:

Das ist aber doch nicht s0.

Ris zu diesem Punkte haben wir folgendes eingesehen: Dle aussere Yelt mit
ihrem materiellen Inhalte weist auf keine gzeistige Welt hin! Auch die 1nnere
yo1t der ¥ahrheit tut das nicht,denn sie koOnnte eine Spiegelung sein. Haben

a2ir dberhaupt noch etwas? Ja,wir haben etwas. Das igt der Irrtum., Man darxrf

niZmlich nichts vergessen in der Welt,wenn es sich 80 um ein Gesamtverhiltnis

handelte.

U e, X ;
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vunn denn aber der lIrrtum zur Vahrhell fiihren? Kann das zum Geiste fiihe

ren? - Néin,das ist ja auch gar nicht gesagt worden,und wenn €8 gesagt wor-

den wire,so wiirde das die Zahl der Gegner nicht verringern,wenn wir uns auf

jen Beden des Irrtums stellen wollten. Es soll auch gar nicht vomr Irrtum au&4;

»

gegangen werden,um zux Wahrheit zu xommele.

‘ber o8 ist nicht 2zu leugnen der Jrrtum ist da,er igt real in der Welt.

suw, Cein gelangen kann. Diese Tatagche aber wirde vorerst nur beweisen dass,

venn die Hussere Welt sich im Gehirn elinen Spiegelapparat gemacht hat,dann

mmey in einemn Menschen statt der Wahrheit der Irrtum auftieten kann |

ja doch A&
h nur vergleichen lies&%&it einem falschen

in dew Falle,weni das Gehirn sic

cder ﬁarrikati#ea:Spiegel. Der Irrtum liesse sich dann auch noch erklfZren

susseren Welt dadurch,dass das Organ falsch ware.

man nicht erkléren: MMM

aus daer
/ bar stwas anderes Xkann

i.n. die Ueberfiihrung des Irrtume in die Wahrheit.

Jersuchen 516 noch so sehr einem schiefen Spiegel zuzureden,das Spiegel

anll aseine @Qlachen.Bilder in richtige verwandeln - er tut es nicht.

1y % -ﬁ“m-l—-"hfl_ B
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jer Mensch nicht notig hat,bei seinem Irrtum zu beharren,das ist das
Vassgebende. Dadurch zeigt sich dem Menschen,dass der Irxrtum als solché;u
nicht ein Spiegelbild der Zusseren Welt ist. Der Irrtum,wenn er da ist,héf
ceine Lxistenzberechtigung in der Welt,die uns umgibt. Dagegen hal die Wahr-

heit eine Existenzberechtigung. Zur Tatsache des Irrtums genigt die HJussere

elt nicht,um ihn zu erkliren. Was kelnen unmittelbaren Zysammenhang mitv

al

ielt hat,léasst sich durch sie nicht erklidren und muss eine afl=

jere Urssche hgben. Nenn sich das Sinnliche als korrigierbarer Irrfum spie-

i;\

gelt,so muss sich ein anderer Grund als Irrtumsgrund geben. - ‘“oraul beruht
qun das,dass der Irrtum da 1st?Y Nun blicken wir suf eine Welt,die nicht in-
nerhalb der sinnlichen Welt vorhznden ist. Er xann nur &us einer ﬁﬁerainnli-
ochen Welt kommen. Das ist zundchet ein logischer Schluss. Nun wcllen'wirfsu—

pnichst mel sehen,was die ibersinnliche Forschung dazu zu sagen hat,nicht um

ctwes zu beweisen,sondern um zu beleuchten dile eigentliche Stellung des Irr-

tumes in der Weltl.

-—

Lehmen wir mal an,dass wir so schntde sind gegen une selbst,aus einem

innerep Drange - aus Willkiir heraue - eine Verstellung zu denken,von der wir 7
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im Voraus cewiss wissen,dass sie Irrtum ist. Selhen Sie,das ist ja viellelioht

xein sehr begehrungswertes Tun,willkiirlich einen lrrtum 2zu denken,aber 1n

nis 7‘/} ;' ched

- 2 : A " ~ ] 3 # B . ]ﬁ " -_
ainem hoheren S1inne Kann €5 e€ln recht | asttteliches/Tun selin. N&Emlich derjeni

ge,der das wirklich ausfihrt,elnen Irrtum willkiirlich zu 8enken,wird,wenn

| ot 4 | : Jh T “ "
or mit néticer Rraft und Wiederholung das tut,bald bemerken,dass dieser IXrx

* * | ltn g o A (i s el B R P waa + | :
tum etwas Reglegs 18T 1n 8SGl1lAeX capgle und dass der Irrtum etwas ut 1n seliner

. ‘ .. L . . -I Y. L: : -r . _ E"‘._ l'v,l," o _:-
casles. Durch den Irrtum,den W1irx willkiirlich denken,kléren wir uns zwalr dber

L vkt - Yaine Wirkung i -aah yutsam w 8¢
niehts auf,aber er wirkt 1n unge Se€10C '{irkung ist recht bedeutsam um 8O mehy

O Y e G St 3. Und
veil der Ausblick durch nichts,durch keilne 'ahrheit gestort wird. Und siehe |

' | Ed ug fortzuse ceschieht da=-
da,man braucht diesen Prozess nur 1alge genug fortzusetzen,soc geschlo a

: . - Wl f q 4
durch in der Folge ein Aufrulen von 1in er Ceele verborgenen Kriften,dle

vorher in der Seele nicht da waren. Das rraeftmass,daes dazu dient,willkirli-

' ant | ] | innerer See-
~hen Irrtum in uns zu erzeugen,kKann 2ur Hervorbringung gewlisser 1

lepnkrefte dlienene.

: . : WO : : t
Wes ich hier sage,ist nicht etwa &ls eine Vorschrift aufzufassen,rech

oft und recht viele Vorstellungen als willkiirlichen Irrtum aufzuwexien. in

meiner Schrift: "Wie erlangl man Rrkenntnigsse hoherer Welten®" ist dieEe Be~

ziehung des Ilrrtums zur SJeelenkrart auch ausgelassen. Dagegen wird dort dar-

.

g S Sy ‘*’l‘-ﬂ
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tellt,dass wir nicht von einem grobklotzigen Irrtum eunsgess angzugehen

T o8
o e A

sbrauchen wollen zu Nitzlichem. Allerdings zwar

haben,wenn wir den Irrtum ge
sollen wir ausgehen,wie in einem Beispiel peschrieben ist,von der DBeispiels=
sorstellung des Losenkrsuzes. Rote Rosen whchsen nicht auf einem schwarzen

symbc lische

(D

des ist ein gewisser lrrtum. ADer dennoch ist es 8l1ln

HolzkreuZ,
sine Wahrheit ausdriickt,sc

dase gegenuoer

F o ¥ ~ ) vy Y ~ 5 \ ‘- y 4+ 4+ e P
Jorstellung,die nicht unmittelbar

’ er Tat eine Irrtumsvorstellung hervorge rufen wirde

der Zugseren Walt in der
Vorstellung hin,

snn wir {ber den Rosenkreuz meditieren,geben wir uns einer
jer susseren Welt ein Irrtum ist. Dami® geben wir uns &aber
cine Aufgabe,die

¥
4.

1icnt einem gewdhnlichen Ilrxriume hin. Wir erfiillen damit
ciner sinnbildlichen Verstellung hingeben.

ndere Voraussetzun-

darin besteht,dass wlir uns Nie

Berechtigung zu solchen Dingen gtiitzt sich auf gewisse &
en,die wir erfillen miicsen,wenn wir uns der veditation und Konzentration
gen Sie ein in den Geist der Schriften: Gemeimwissenschaft und

hingeben. Drin
/ie erlangt man Erkenntnisse hoherer Nelten,s0 werden Sie sehen,dass olnsg
ZOW1SEe seelenverfassung vorhanden sein muss,gewisse noralische Qualititen
e Dinge in elinerx richtigen Art geschehen sollen.

miiscen da seion,wenn dies

F o L -.,“.-h..-_"\. - et E.
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Werum werden gewisse moralische Qualitédten verlangt? Damit der Mensch sich

gsolehen,im #usserlichen Sinne falschen Vorstellungen hingeben kanr. Das fihrt

in der Regel zu nichts gutem,wenn maf sich bloss der Meditation hingibt,ohne

jene erw-ihnte seelenverfaesung zu suchen. Die Erfahrung zeigt né@mlich,dass

wenn der Mensch nicht den Boden sines solchen Seelenverfassung hat,die welt,

die sich dem Menschen dann eroffnet,dass dlese Welt dann eine Welt iest,dle

serstirend auflésend wirkt,statt gesundend und weiterentwickelnd. Sie wirkt

,wenn sie aus dem Boden einer moralischen Seelenverfassung

niw dann gesundend

hersuswiachst. Und wir sehen oft,zu welch verfassungen diejenigen kommen, |

die auf andere Weise in e1neé héhere Welt aufsteligen. solche Menschen nehmen

Realitlt auf,denn Irrtum ist eine nealitdt. Br ist eine Realitét,dle

ne iibersinnliche Entitédt,die man

el1ne

nicht in der #usseren VWelt liegt ,os ist ei

im Irrtum aufnimm® und daes ist ein real wirksames Wesen. Aber wenn kein Un-—

ken,ohne dass I

ben wir in dem Irrtum eline ‘bersinnliche Kraft,doch zugleich ist sie Ja Kel-

ne gute. S1ie ist,s0. wahr sie eine ibersinnliche Eraf?® ist,keine gutes 548

kenn erct eine gute werden dadurch,dase 8ie hineingesenkt wird in eine gute

g
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Seeienverfaseung. Sie Bahen,der Mensch kann kennen lernen eine fibersinnli-

che Welt,denn er kann kennen lernen den Irrtum.

Aber der Irrtum,der der iibersinnlichen Welt angehort,kann gut wirken.

Die Menschen lernen wahrhaftig schon &ie ibersinnlichel Welt kennen in

der susseren Welt. Sie lernen zundchst den Teufel kennen als Irrtum,der an

sich doch nichts gutes ist. "Den Teufel merk? das Volkehen nie und wenn er's

schon am Kragen hétte" Dexr Mensch lernt die luziferischen XKrx&dfte Xennen.

Und dem entgeht er nur dadurch,dass er Vogel Strauss Politik betreibt und

den Kopf in den Sand steckt. Aber damit ist der Teufel nicht aus der Welt

geschafft. Man misste es 1n einer grossen Anzahl von Vortragen ausfiihren,

dess in der susseren Welt ein Beweis 1ur das Uebersinnliche erbracht ist,

aber dass der Mensch zuerst nur die %egger der Wahrheit kennen lernt.

Hat das einen Zweck,das anzufithren: Gestern haben wir gesehen,dass AXi-

stoteles einen Zussmmenhang des Menschen mit dem Uebersinnlichen zeilg 1 durch

hauptung nichtv zurecht,da vieles gefunden wurdae,was sieh mit dieser arigto-

telischen Behauptuag nicht vertrédgt. Einer dieser §iderspriiche,der nicht

‘_.*’ 5 a - - = - R '&.L,d*- A i
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sls berechtigt anerkannt werden kann,ist das Leben des Geistes nach dem
Tode,weil es dauernd ein unbefriedigtes Dasein bleibt.

Fassen wir nun zusammen,was die ernsthatte wissenschaftliche Forschung

fiber dén Geist aussagen kann:

7. Aristoteles sucht einen Beweis fiir den Geist aus. der Wahrheit zu ge-
ben. Aber das tut er nicht,wie wir gesehenhaben,aus der Wahrheit kann kein
Beweie fiir die iibersinnliche Welt sich ergebven. |

¢, Die Annghme,der Geist des Menschen wiirde von dem Gotte erschaffen,
wenn der Wepnsceh hineintritt in die sinnliche Welt,kann nur dahin fiihren,
dass der Mensch nach dem Tode in einen unbefriedigten Zustand kommt. LDas

ist aber nicht méglich,dass der Gott,wenn er einen Geis?® schafft,ihn zum

Unbefriedigtbleiben in der Welt verdammtb. - (ungenau wiedergegeben) =

sristoteles hat nicht berilicksichtigt,dass das néchste Uebersinnliche,
was dem Menschen als zughnglich sich ergibt,dass das das luziferische Prin-
zip ist und dass wir dann erst zurecht kommen,wenn.wirlbei der iibersinnli-
chén ¥elt zuerst dem luziferischen Prinzip beteiligt sein lessen. Sé kann

slso der Mensch nicht bloss von einem Gott herstammen,sondern von einem
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Gotte in Verbindung mit dem luziferischen Prinzipe.
Und hier stehen wir auf einem Boden,d&e der,wie igh Sie bitte,wohl ins
Auge gefasst werden mag,und zwar aus dem Grunde,weil gerade ggg abend lén—
iischen Vélkern unbewusst ins Gefiihl {ibergegangen ist bis in‘unsere Zeit

hinein und ip ihrem Leuchten der Gelehrsamkeit,dass sie zu + keiner Unbe-

fangenheit gekommen sind gegeniiber dem,was Wir e1ne Wiederholung der Erden-

leben nennene

Dass der Mensch zn einen Teufel eigentlich viel eher glauben miisste
alt an etwas enderes Uebersinnliches,dass haben die Mcngchen friiher gefihl?t
(Mittelalter). Dass neben dem geistschaffenden Gott noch etwas snderes Gei-
stiges es gibt,das haben sie gefithlt. Und sie haben es gefiihlt,dass mit
demjenigen,was uns in des Menschen ausserer Leiblichkeit entgegentritt,
zugleich etwas Geilstiges mitgegeben ist,ein gdttlich Gezeugtes und sie ka-
men nicht zureeht und sie kamen nicht aus gegeniiber der Anerkenntnis der
susseren Menschenwesenheit auf der physischen Flan und derx Abstammung des
Menschen sus iibersinnlichem Plane,wenn nicht der Teufel dabeil war. Denn

fiir den abendlindischen Menschen gab es ganz besondere Schwierigkeiten 2zu

einer wahren Erxkenntnis,mehr als fiir den buddhistischen Menschen. Diesem

PR s b P -
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ist es eingeboren,dass das Hdussere ieibliche eigentlich eine Verleugnung
des Gottlichen ist und dass bergchtigt igt das Streben,aus der &ausseren

B e b e

Leiblichkelt beﬁreit aufzusteigen. Anders stehen die Schiller des Aristo-
teles, - aﬂdersfgchdler des Buddha da. Bei Aristoteles ist es so: Wir
gehen durch die Pforie des Todes,nehmen das Geistige it und mussen he r-
wnterschauven suf die Leiblichkeit,aus der wir nehmen,was wir brauchen,den
teist weiter zu entwickeln. Dag ist es bel Aristoteles so,dass Yert gelegl
wird suf das Hussere Leben,das gebraucht wird zur Weiterentwickelung.

Bei Buddha ist es so: dass der Mensch,wenn er zum Sinnlichen gekommen

ist,er gekommen ist zu etwas,was abgestreift werden muss. Aristoteles konn-

te pnicht buddhistisch fiihlen,weil er ®in abendl&ndischer Mensch ware.

anschauung erfassen,so geschieht dies doch immer mit einer gewissen Ver-
leugnung desseon,was eigentlich in ihm isT. suf kurze Zeit nur kann der
Vaeterialist sich in buddhistische: Jeltanschauung hineindenken,aber inner=-
lich bleibt sie ihm fremd. In Aristoteles lébte das Wertlegen aufl das

qussere Physische als auf eilinen Durchgangspunk® £ir die Ueistentwickelung
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and de das die ganze ebendléndische Menschhelt? durchdringt,so ist das ei-
nes der flemente,welche verursachen,warum hervorregende Gelehrte des Abend-
landes sich nicht befreunden kdnnen mit der Reinkarnation. Das in der west-
lichen Seele erzeugte Gefiithl ldsst sich beispielsweise bei Froschhammer
nach-weisen. Sis finden beschrieben in selneéen Werken eine susfiihrliche
- Auseinandersetzung mit dem Thomismus( %) und exr spricht sich an einer Stelle
1her die Reinkarnationslehre aus. Und er auss als eln Représentaﬁt derx
sbendlindischen Anschauung aufgefass?t werden. Froschhammer sagt: "Als von
Gott stammend, M die Seele pur als Produkt des KOrpers mit gottlicher
Imazination gedacht werden. Wwas die ILehre von der Reinkarnation anbetrifft,
— er erkennt sie nicht an - einer Seele,die entwedex als ewig betrachtet
ocder als zeitlich geschaffen vorgestellt werden muss ,doch schon von Anfang
guf einmal, - so wird,wie bemerkt,disese Lahrxe 1in neuerer 7eit (IB89) wiedex
hervorgezogen und zur Losung &ller méglichen Probleme fur tauglich befun-

den. So steht pnach dieser Lehre die Sgele mit irdischen leibern durch Eine-

kdrperung in Verbindung = und weder durch die Zeugung durch Vater und Vutter

noch bei Gelegenheit der zeugung(?) fénde eine Feuechbpfung der Seele statt
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and es kime durch die Geburt bloss eline Neuverbindung von Seele und Korper

zustande" .

Sie sehen also,in welchem Grade nnzugénglich ein sbendléndisches Gemit

ier Lehre der Reinkarnation gegeniuber steht,und Sie sehen,das ist ein

Mensch,der aufrichilg und ehrlich spricht aus der Geistesrichtung seiner

7eit heraus .

Und wieder haben wir einen Grund,anzuerkennen die Schwierigkeiten,die

in den Grundrichtungen derx shendlidandischen Weltanschauungen gege liegen

gegeniiber den Grundrichtungen,die in unserer eigenen Weltanschauung liegele

Alle diejenigen,die herangRkommen wollen zu uns ,haben daher grosse

Schwierigkeiten zu iiberwinden und Theosophen milssen nicht leichtsinnig seiln

und miissen anerkennsen,dass dliese grossSeln Schwierigkeiten fiir das abendlan-

jische Gemiit vorhanden sind - Schwierigkeiten sind das,die sich entgegen-

stellen den Beweisen des Ueistese
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