Fragen-Beantwortung. L

Mindliche Iracen:

Frau . . .
Es wird gebeten um eipe Auskunft dariiber, wie der
Herr Referent sich denkt, dass diese Ausfihrungen

in die Prexis umgewandelt werden konnen.

Herr . . .
Ich mochte gern Auskunft dariiber haben, inwiefern

die ganze moderne Kunst als in gewlissem Sinne natura-

listisch charakterisiert werden kann.

Dr. Steiner:

Zunzchst ist mir hier die Frage vorgelegt:

Ist Ihr Freiheitsbegriff mit dem Nietzsches vom Ueber-

menschen in der "Frdhlichen Wissenschalt" nicht ver-

wandt?

Nun, meine sehr verehrten Anwesenden, iliber die Deziehungen

zwischen meiner Auffassung des menschlichen Wewens kann ich
hinweisen in bezug auf den Freiheits-Legriff, wie ich ihn
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darstelle in meiner "Philosophie der Freiheit", zuerst in
meiner kleinen Schrift "Wahrheit und Wissenschaft", dann in
der"Philosophie der Freiheit". Zu der Nietzsche'schen Welt-
auffassung hebe ich mich dann, - ich schrieb, es war 1894,
das Buch - in meinem Buche "Nietzsche ein Kimpfer gecgen seine
Zeit" ausgesprochen. Ls ist durchaus richtig, dass auch der-
jenige, der so wie ich selber die Notwendigkeit einer Ver-
tiefung und Erneuerung des Freiheits-Begriffes und damit zu-
sammenhidngend dann der ganzen menschlichen Wesenheit einsieht,
dass der in der ja von gewissen Seiten her durchaus stark
anzufechtenden lNietzsch'schen Weltanschauung aufspriessende
Keime sehen kann zu dem, was eigentlich tiefste Sehnsucht
der Menschen nach einer Zukunftsgestaltung der Zivilisation ist.
Nietzsches Leben und Weltanschauung ist Uberhaupt ausserordent-
lich interessant, und man wird vielleicht am besten eindringen,
wenn man perade das fur ifwCharakteristische in seinem Ver-
hdltnis zu der rin_enden Zeit des letzten Dgittels des 19.
Juhrhunderts @ﬂsieht. Nietzsches trugisches Leben rahg aller-
dings nuch einer Auffassung der Freilieit der menschlichen
Natur und Wesenheit. Aber es rang herwus - ich mtchte scgen -
eus einem tief tragischen Verhidltnis zu der ganzen Veltanschau-
ungsentwicklung im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts.

Mir erscheint Nietuzsches Personlichkeit in der folgenden
Art: In Nietzsche lebte vielleicht am intensivsten alles das-
jenige, was in den besten Menschen des letzten Drittels des
19, Jahrhunderts lebte. Aber es lebte zum Teil in einer Natur
in ihm, die nicht gewuchsen war der intensiven Fassung der
Probleme, nicht gewachsen war, voll durchzugestalten und
durchzudenkepn die Probleme, die zuf der Seele lasteten. Man
mochte sagen, Nietzsche habe das Schicksal gehabt, zu leiden
an allen mogliclhen Weltunschauungsstromungen, an denen im
letzten Drittel des 19. Jahrhunderts gelitten werden konnte.
Man nehme zun-chst, wie er sich hineingefunden Lat, nachdem
er das Schulmussige Uberwunden hatte, das er geistreich azls
Philologe aufgenommen hatte, man nkhme, wie er sich da heraus,-
P‘éﬁ dann higeingefunden hat in die Wigner-Schopenhsuer'sche
Weltanschauvung. Wer die schone Schrift "Schopenheuer als
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Erzieher" von Nietzsche kennt, der wird wissen, dass dieses
Hineinfinden in Schopenhauer und Wagner bei Nietzsche ein
inneres Kdmpren war, ein inneres Ringen war und geendet hat
und enden musste zuletzt mit cinem Leiden an dieser Welt-
anschauung, die vieles in sich hatte von den Zukunfstimpulsen
der Menschheit, aber eben nicht bis zu dem kam, was wirklich
sozial gestaltend werden konnte. So verliess Nietzsche -

man kann sagen - 1876 die Anschauung, und wendete sich zu

der mehr positivistischen Anschauung, der mehr wissen-

lichen Anschauung.Wihrend seines Drinnenlebens in Schopen-
hauers und Wagners Weltanschauung war sein Bestreben, aus

dem VWissenschartlichen heraus sich zu arbeiten um der Wirklich-
keit durch eine kinstlerische Seelenstimmung nahe zu kommen,
niher zu kommen, &ls man dieser Wirklichkeit durch Wissen-
schaft kommen kann. Nachdem er das Ungeniigende darinnen
empfunden hatte, wandte er sich der positivistischen Richtung
zu, suchte - ich mtchte sagen - durch eine Uebersteigerung

des wissenschaitlichen Strebens dahin zu kommen, die Wirk-
lichkeit zu durchdringen, und er wagte sich zuletzt zu dem,
was man findet 2ls seine Idee von der "Wiederkunft des Gleichen"
und als seine Idee vom "Uebermenschen". Die Letztere hut er

j& namentlich in schiner Weise lyrisch in seinem "Zzrathustra"
zum Ausdruck zu bringen versucht. Es br.ch dann zusammen

in dem Augenblicke, als er dasjenige wollte, was sich ihm als
Uebermenschen-Idee, als Herauswachsen eines hoheren Menschen
aus dem gewdhnlichen Menschen ergeben hatte, als er das wollte
anwenden zuf die grisseren Menschheitsentwicklungsprobleme

der neueren Zeit.

Nun ist es sehr bedeutsam gerade bei Nietzsche zu sehen,
wie er sich hineinleben kann in all dasjenige, was da war.
Denn im Grunde genommen ist sein Uebermenschen-Problem auch
nichts anderes, als die Ausdehnung des Darwinistischen
Prinzips aul die ganze Entwicklung des Menschlichen. Vie
der Mensch selber darstelle etwas, was sich herausentwickelt
aus der Tierheit, so soll der Uebermensch etwas sein,

was sich herausentwickelt sus dem Menschen. Nun liegt das
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Tragische bei Nietzsche dsran, dass er sich iliberall im Gegen-
satz flilhlte gegen gewisses Churakteristisches seiner Zeit, also
des letzten Drittels des 19. Jahrhunderts. Und interessant

ist z.B, ja, dass Nietzsche vordrang bis zu seiner, manchem

8o grotesk erscheinenden Idee von der Wiederkunft des Gleichen,
also von derjenigen Weltordnung, wonach sich dasjenige, was
geschieht, in n&thmischen Bewegungen immer in gleicher Weise
wiederholen migsse. Diese Wiederkunftsidee war auch physio-
logisch vielen ausserordentlich paradox erschienen. Als ich
einmal GCelegenheit hatte, im Nietzsche - Archiv die Dinge

mit verschiedenen Gelehrten zu besprechen, de wurde auch

ber diese Wiederkunft des Gleichen im Zusammenhange mit

der Nietzsch'sclien Uebermenschen-Idee gesprochen, und ich

sagte dazumal: So wie die Wiederkunits-Idee bei Nietzsche
Tage trat, so erscheint sie mir wie die Gegenpol-Idee zu
e¢iner Idee, die ein gsehr ped:ntischer, steifarr Positivist

des 19. Jehrhunderts, Eu g e n Ddhring, gehabt hat.
Diilhring kommt ndmlich merkwirdigerweise, ich glaube, es

ist in seinem Umriss der Philosophie, Wirklichkeitsphilosophie
nennt er's, an einer Stelle darauf zu sprechen. Man koOnnte sich
fast aus gewissen Voraussetzungen nerzus zu einer Idee ver-
gteigen, wie die gleiche Wiederkunft der Weltereignisse sein
wirde, zu der Idee, die 2lso ganz unmbglich ist. Ich sagte:

Die Nietzsch'sche Lehre der Wiederkunft des Gleichen ist

die Gegenidee, und es kann eigentlich auch gar nichts snderes
sein, als dass Nietzsche sich diese Idee so gebildet hat, dass
er sie bei Diihring gefunden hat und sich gesagt hat: was

s0 ein Kerl des 19. Juhrhunderts denkt, davon muss des Gegen-—
teil richtig sein. - Und sehen Sie, wir hatten ja nahe die
Bibliothek Nietzsches; ich nahm die “wirklichkeité-Fhilosophie"
heraus, schlug die Seiten auf, die entspiechende Stelle bei
Dilhring, - dick zngestrichen, "Esel" steht daneben!(Das ist

ja dasjenige, was -n sehr vielen Biichern bei Nietzsche am

Runde steht.) Und da ist ihm die Idee aufgesprossen: Die
Gegenidee gegen etwas zu geben, was er bei einem Geist im
letzten Drittel des 19. Jahrhundert sefunden hat. Das wieder-




holte sich bei Nietzsche ungeheuer oft, Ausfilhrung von Dingen,
die er filr elementar hielt, die weiter gedeihen sollten, und
villiger Widerstand. Wenn Sie einmal sein Exemplar in die
Hand nehmen im Nietzsche-Archiv: "Geulois, franzdsische
Morzlforschung", - da werden Sie sehen, dass die ganzen Seiten
voll angestrichen sind. Sie kOnnen verfolgen, wie er gelitten
haet an den Ideen vom 19. Jahrhundert, und wie er sie auszuge-
stalten versuchte. Ebenso z.B. ist interessant ein Exemplar
von Emersons "Essays'", wo nicht nur angestrichen ist, sondern
wo eingefasst sind in Bleistiftstriche ganze Abschniltte, und
nummeriert sind, so dass er sich da eine Systematik aus
Emerson zurechtgerichtet hat.

Das also kann sich einem ergeben, wie Nietzsche in der
Tat danach strebte, solch einen Freiheitsbegriff zu finden.
Allein ich kann doch nicht sagen, dass irgendwo bei Nietzsche
kler zum Vorscheine kommt dieser Impuls, dergpdurch die Geistes—
wissenschaft her:uskommen soll, den ich Ihnen heute charakteri-
gsiert habe durch den Verzleich mit dem 5jdhrigen Kind und
dem Goethe'schen lyrischen Bande. Nietzsche hatte doch nicht
in sich jene Seelen-Gesinnung, die zu dem vorricken mdchte.
Das kinnen Sie entnehmen cus seinem "Antichrist" gleich im
Anfange, 1.,2.,3. Kapitel, wo er nun doch wiederum davon
spricht, dass der Uebermensch nichts Gdstiges sei, sondern
etwas, was physisch herungezichtet werden soll in der Zukunft,
und der-gleichen. Also es schillert bei Nietzsche fust jeder
Begriff. Das'ist aber das gerade, Uber das wir hinauskommen
miissen, dieses Schillernde. Und so glaube ich, dass Nietzsche
im hGchsten Grade ein anregender Geist ist, dass es aber nicht
moglich ist, bei irgend etwas bei Nietzsche stehen zu bleiben.

So mochte ich eben diese vorhin ausgesprochene Frage beantworten.

Aus ihrem Vortrag scheint sich zu ergeben, dass
wir dem Christus-Mysterium uns wieddr ndhern sollten.
So0ll das heissen, dass wir ihm den gleichen Inhalt

geben missten, wie ihm die Zeit seiner Schopfung gab?
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Meine sehr verehrten Anwesenden! Sehen Sie, eine der
besten Ausfilhrungen in Schellings "Philosophie der Offen-
barung" ist diese, dass er darauf hinweist, dass es beim
Christentum weniger ankommt auf irgend eine Lehre, als auf
die Auffassung einer Tatsache. Dasjenige, was geschehen ist,
am Ausgangspunkte des Curistentums, das ist eine Tutsache.
Nun handelt es sich darum, wenn man von einer Lehre spricht,
dann wird man sehr leicht verleitet werden konnen, auf diese
Lehre hin dogmatisieren zu wollen. Wenn man aber sich iiber
die Entwicklung der Menscheit klar ist, so mﬁss uan sich

8
P

sagen: Lehren sind in lebendiger Fortentwicklung; Lehren schrei-
ten so wie die Menschheit selber fort. Tatsachen stehen
natiirlich an derjenigen 8telle der gesclhichtlichen Entwicklung,

an der sie geschehen sind.

TN Y

Aber ist es denn nicht schon beim gewthnlichen Menschen

T

8 : 80, dass wenn wir ihm entgegentreten, kﬁnnen'yir lernen

irgend etwas von seinem VWesgen. Werden wir vielleicht etwas

LR
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klliger im Leben, lernen wir dieses Wesen unders und besser
kennen. Insbesondere einem bedeutenden Menschen gegeniiber
konnen wir sagen: nun, wir verstehen dies oder jenes bei ihm;
wenn wir selber weiter gekommen sind, verstehen wir mehr von

L mem g AR N

ihm. So handelt es sich auch einer Tutsache ge_enliber, die
in ihrer ganzen (rund-Gesetzlichkeit tiefer ist. Gewiss,

in irgend einer Weise haben 8ie uufgefasst die Tatsache des

oy i e 4 e
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Mysteriums von Golgatha die Christen des ersten Jahrhunderts.
Aber es ist mbglich, dass die Auffassungen eines solchén

Ereignisses fortschreiten. Und das ist dasjenige, was der

N P A et A

Geisteswissenschaft vorschwebt, nicht zu erneuern eine An-
schauung, die schon dagewesen ist, sondern eine fortgeschrit-
{; tene, menschengeistgemisse Aurffassung dieses Mysteriums ahnen
zu konnen. Das ist dasjenige, was ich gerade auf diese [Frage

sagen mochte.

Kann man von einer naturwissenschaftlichen Erkennt-
nis wie z.B. der Nerven-Natur sagen, sie sei in sich

sozial oder unsozial?
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Ja, das ist etwas, woriiber ich noch gznz gern morgen
- einiges im Vortrage auch sprechen werde. Ich mdchte heute
aber das Folgende dariiber sagen. Zuletzt geht wirklich auch
alles dussere Geschelien im sozialen Zusaumenleben der lMenschen
aus von der Art und Weise, wie die Menschen denken, empfindgen
und wollen. Es ist nur eine Schwiche unserer Zeit, wenn man
alles, was der liensch denkt und empfindet und will, herleiten
wili aus den #dusseren Ereignissen, den Menschen gewissermassen
als ein Produkt der dusseren Ereignisse und Einrichtungen on-
~ sehen mochte. In Wahrheit geht alles, was an dusseren Lin-
X richtungen es gibt, auf dasjenige zuriick, was Menschen gedacht
~ und empfunden und gewollt h.ben. Duher handelt es sich auch
~ darum, dass gesunde Hussere Einrichtungen auf gesunde Gedanken,
ungesunde dussere Hinrichtngen auf ungesunde Gedanken hin-
weisen und umgekehrt. Ein Zeitalter, das iiber viele Dinge
ungesund denken muss, das wird iiber das Hussere Leben nicht
gesunde Wollungen, gesunde Willens-Impulse e;%wickeln konnen.
Sehen Sie, innerhulb unserer landldufigen sozial-
tkonomischen Auffassung ist der diragwiirdigste Begriff der

von der menschlichen Arbeit. Ich habe diesen Begriff von

der menschlichen Arbeit schon beriihrt. Ich habe gesagt, z.B.

]

im Marxismus spielt der Degriff der Arbeitskralt eine grosse

AL

Rolle. Aber es hundelt sich darum, dass innerhalb dieser

marxistischen Theorie der Be_riff der Arbeit ganz falsch

L3l

angeschaut wird. Arbeit, Arbeitskraft als solche hat sozial

e Lo

eine Bedeutung durch die Leistung,bbzw. durch die Funktion

y | j?- der Leistung im soziulen Zusamuenleben der Menschen. Ich habe
| vor einigen Tagen hier gesagt, es sei ein grosser Unterschied,
{ ob jemand Sport treibt und dabei seine Arbeitskrait auibraucht,
7fJ oder ob er Holz huckt. Wenn er IHolz hackt, so ist die Art, wie
seine Arbeit hineinfliesst in das soziwle Zusammenleben das
Bedeutsame, nicht der Verbrauch der Arbeitskraft als solcher.
a Und so wird sich uns lier:usstellen in den n.ichsten Tagen,

4 dass wir gar nicht der Arbeit als sozisler IMunktion gerecht

é; werden, wenn wir sie nicht in diesém ihrem Linfliessen in

;: den soziulen Orgunsimus betroachten, sondern wenn wir von dem

Vervrauch der Arbeitskraft =ls solcher sprechen.
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g Nun kann man sich fragen: Woher riihren denn die falschen
g Begriffe iiber die Arbeit? verjenige, der richtige Begriffe

é' iibe;r die motorischen Nerven, Uber die sogenannten, hat, der

t wird sicher =uch bald zu richtigen Begriffen iiber die Funktion
: der Arbeit im sozialen Organsimus kommen. Derjenige, der

;i ndmlich einsieht, dass es keine motorischen Nerwen s ibt, son-
.iﬁ dern dass die sogenannten motorischen Nerven nur Emplindungs-—
nerven fiir die Natur des betreffenden Gliedes sind, uuf das

ks der Wille seine Kraft Ubertrigt, der wird finden, wie stark

= jeder Villensimpuls schon dwdurch, dass er ein solcher ist,
also indder Arbeit zum Ausdruck kommt, wie stark er in der
Aussenwelt steht. Dadurch aber wird er die Unterlage belkommen,

durch einen wirklichen Bepriff des VWillens, durch die Beziehung

des "illens zuwm menschlichen Organdsmus wird er eine wirkliche
ggf Unterlage bekommen, die Verwundtschaft einzusehen zwischen

8. Wille und Arbeit. Dadurch aber =zuch wird er @ richtigen so-
zlalen Begriffen, zu richligen soziulen Vorstellungen und

auch Empfindungen iiber eine solche Idee kommen. Man kann sagen:

wie der llensch sozizl denkt, das ist in vieler Beziehung
abhéngig davon, ob er gewisse Naturbegriffe in richtiger oder
unrichtiger Weise entwickeln kann. Man muss sich klar dariiber
- 8ein, dass derjenige, der da meint, im Menschen selber seien
- motorische Nerven die Erreger des Willens, dass der niemals
‘elgentlich einen wirklichen Zusammenhang hersusfinden kann
gwischen dem Erceger der Arbeit, dem Willen, und der Funktion
der Arbeit im sozialen Brgunismus. Das ist dasjenige, was ich

heute voraus duariiber sagen will.
Wie ist Expressionismus zu bewerten?

Nun sehen Sie, meine sehr verehrten Anwesenden, ich
‘kann des gerade in Zusammenhang bringen, was hier noch ver-
lengt worden ist:

' Inwiefern die modeine Kunst als noturalistische
charakterisiert werden kann.

Ich bin durchaus, wie ich j« schon im Vortrage angedeutet
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habe, nicht der Ansicht, dass etwa ulle EKinstler auf natura-
listischem Boden stehen. Das wdre ja falsch. Denn geraude die
letzten Juhrzehnte haben uns gezeigt, wie viele Kinstler
herausstreben zus dem Noturslismus. Was znderes ist es aber,
ich mGchte sagen, von dieser Entwicklung der Funst zu allerlei
Anfdngen zu sprechen, die gich noch weiter zusgestalten miissen,
wes cnderes, von der ganzen Lrscheinung der Kunst in unserem
gegenwdrtigen Leben. Und mit der habe ich es heute zu tun. Man
wird 2lso erstens sagen kdnnen: unsere Kunstauffassung als
solche, die Stellung uanserer Kunst im o6ffentlichen Leven, die
ist durchaus so, dass nur das Neturalistische der FKunst
dieser Stellqng zu Grunde liegt. Dasjenige, was herausstrebt
aug dem Naturalismus, das ist dasjenige, was sich durchaus
noch nicht hat in irgend einer VWeise sozial zur Geltung
bringen konnen. Dass das Vesentliche, das llass ebende in
unserem Kunststreben das Naturalistische is;, das erkennen
Sie ja vielleicht am besten nicht dann, wenn Sie Kunstwerlke
eherakterisieren wollen, wo Sie mehr zu den Kinstlern hin-
blicken miissen, als wenn Sie heute das Publikum bei seinen
Kunstgen.issen prifen, prifen, fir wie viele Menschen der
einzige lMasstab ist, ob eine Romunfigur gut oder sclilecht
ist, wenn sie sich sagen konnen: das ist durchaus lebenswahr, -
womit sie meinen: naturalistisch dem &dusseren Leben nachge-
bildet. Es ist das unkiinstlerischste Urteil, das maun fédllen
kann, zber es ist das zumeist heute gefidllte. Und es ist Leute
iy vielen Dingen peradezu handgreiflich, wie in den Natura-
lismus zlles hineinzarbeitet. Nur sieht man nicht, wie die Dinge
naturulistisch sind.

Sehen Sie, nelmen wir die Deklaumationskunst der Gegen-
wart. Ich erinnere dwran, dass man heute zum prossen Teil
80 deklamiert und es fiir richtig hdlt, so zu deklamieren, dass
men vorzugsweise den Prosa-Inh=lt des Gedichtes in irgend einer
Weise durch Betonung, durch irgend etwas anderes zum Aus-
druck zu bringen versucht. Gehen wir zuriick in dltere Zeiten
der Mengchheitsentwicklung. Wir finden, und man het es bei
primitiven Leuten aulf dem Lande selber noch, wenn man etwas
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dlter geworden ist in der heutigen Zeit, sehen kodnnen: da
rezitierten die Leute so,dass sie aufl und sb gingen und den
ganzen Organismus in Rhythmus brachten. Ich eridnere daran,
dagss du etwas sich zeigt, was auf das eigentlich Kiinstlerische
auch der Dichtkunst z.B. hinweist. S ¢ h 1 1 1 e r hatte,

wenn er ein Gedicht schrieb, - bei vielen der Gedichte, die

er schrieb, war das der Fall - er hatte zumeist eine unbe-
gstimmte Melodie in seiner Seele. Dann fand er erst die Vorte
dazu. Das heisst: llelodidses, Rhythmus, Takt, das lag ur-
springlich zu Grunde. G o e t h e studierte seine "Iphigenie",
also eine dramatische Dichtung, wie ein Kapellmeister mit

dem Taktstock ein und hielt darsuf, dass dasjenige, was in

der heutigen Rezitation unter den Tisch fdllt, dass das

gerade den Ausschlag gab. VWihrend er sehr, sehr wenig darauf
gab, dasjenige zum Ausdruck zu bringen, was man heute als

das VWesentliche wnsient, den Prosa-Inhult.

Wir werden erst, wenn wir von dem Ne¥furalismus der
heutigen Zeit, der von Vielen gar nicht als Naturalismus
empfunden wird, sondern oftmals sogar wie bei der Rezitations-
kunst als erst der eigentliche Geist der Kunst, wir werden
erst, wenn wir iiber den Naturulismus hinsuskommen, Ube. den
Naturalismus auf den verschiedensten Cebieten, sehen, wie
die heutige Zeit drinnen stand.

Allerdings, solche Dinge wie der Expressionismus, die
suchen iber den Naturiwlismus hincsuszukomnen. Und da muss
man s&egen: wie viel man aych einzuwenden hat gegen dasjenige,
was die heutigen Expressionisten leisten, es gibt aber schon
sehr respektazble Leistungen darunter. So ist das gersde ein
Anfang, dasjenige zu gestzlten, was nicht in der dusseren
Wirklichkeit geschaut wird, sondern was nur im inneren
Schauen sich dem Menschen wirklich ergeben kann. Veil die
Menschen heute noch nicht sehr weit sind in der Anschauung
des Geistes, deshalb sind die expressionistischen Versuche
oftmals so linkisch. Den Impressionismus rechne ich erst recht
zu den letzten Extremen des Natura ismus. Denn da wird nicht

der Versuch gemacht, irgend etwas natur=listisch aufzufassen
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an sich, sondern da wird der Versuch gemacht, die Impressicn
eines einzigen Augenblicks aulfzufassen. Das ist, so geistvoll
es sein mag, die letzte Lonse uenz nach dem Nuturalismus hin
gewesen, gerade dieser Impressionismus. Und der Ixpressionis-
mus ist - ich mdchte sagen = ein krampfhaftes Sichheraus-
arbeiten wus dem MNbturalismus.

An diesen Dingen konnte dusserlich gesehen werden,
wenn man es innerlich nicht emp.indet, wie allerdings die
moderne Kunstrichtung stark in dem Naturalismus drinnen steckt.
Und schliesslich, ich glaube, wenn heute etwas auftritt, was
nicht den Anspruch machen kann, mit der dusseren VWirklichkeit
zu konkurrieren, sondern was offenbaren will ein geistig
Erschautes, dann wird es herb getadelt. Das ist das jenige,

worsuf ich hauptsichlich hinweisen wellte.

Dann ist an mich noch die I'rage gestellt worden, wie
sich dasjenige, was ich in diesen Vortrdgen ausfihre, in
die Praxis liberfilhren lasse.

Sehen oie, derjenige, der zuf dem Boden steht, dass
schliesglich 21les dasjenige, was im dussere sozialen Menschen-
leben bewirkt wird, von Menschen kommt, er wird keinen Augen-
blick daran zweifeln, wenn eine geniigend grosse Anzahl von
Menschen durchdrungen ist von irgend einer Sache, dann ist der
Weg in die dussere Praxis gegeven. Es handelt sich nur darum,
dass man endlich einmal einsehe, wie diese Beziehung des
innerlich wirklich Erlebten, und solches ist heute uuch fir

‘das Geisteswissenschaftliche geineint, wie sich dieses inner-

lich Erlebte wirklich zur dusseren Praxis verhdlt. Nehmen Sie
es heute im Kleinen, Sie mbgen es heute gléhen oder nicht, -
uber diese Dinge kann nur derjenige sprechen, der eine Br-
fahrung darinnen hat, - Sie wdgen es heute glauben oder nicht,
mdgen gluuben, dass der llensch bloss,wenn er Geisteswissen-
schaflt in sich aufnimut, innerlich versteht, lebensvoll ver-
ateht, was die Geisteswissenschaft bedeutet, dass er dadurch
ein Wissen erwirbt, ein Wissen vielleicht von ganz interes-
santen Welten. Das ist nicht der Pall. Das ist aas, wovon ich

sagen mochte: Sie mogen es gluuben oder nicht. Es ist so,
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wenn der llensch das, was ich heute 2ls Geisteswissenschaft-
liches gemeint habe, wirklich innerlich durchdtingt, so ist
das nicht bloss ein Abstrzktes, nicht bloss solche Ideen,
wie sie auch in den Naturwissenschaften oder in der heutigen
Sozialdkonomie gsegeben werden, sondern das ist innerliche
Kraft, das ist etwas, was innerlich Kraft gebiert. Gerade so,
wie das, was ich heute als Pddagogik gemeint habe, den Lehrer
mit innerliher Kraft durchdringt, so dass er nicht folgt den
; Erziehungsnormen, sondern demjenigen, was sich als Impon-
terabilien zwischen dem Schiller und ihm abspielt. Der llensch
i wird durch das, was ich heute als Geisteswissenschaft be-
] schrieben habe, auch geschickter, bis in die Fingerspitzen
hinein. Nur muss man, wenn man solche Dinge verstehen will,
sie wirklich wuch im Kleinen verstehen. Dann wird mun keinen
Zweifel mehr daran haben, dass wenn eine geniigend grosse
Anzahl von Menschen, und die gehdren natirgdich zum sovzialen
#  Zusammenleben, diese Impulse in sich aufnehmen, dass diese
Impulse durch diese Menschen zuch unmittelbar prektisch werden.
Nehmen Sie z.53., um 2zu exemplifizieren an einem Bei-~
spiel im kleinen, die menschliche Handschrift. Es gibt
gweierlei Handschriften. Die eine ist die Handschrift, die
gewohnlich =ngestrebt wird. Da scureibt der Mensch, indem er,
ne, eben eine Handschrift hat. Solche landschriften haben
;f die meisten lMenschen. Da geht aus ihrem Organgimus wie mit
einer Notwendigkeit eine Handschrift hervor. Aber sehen sie,
E; andere haben eine andere landschrift, die im Grunde genoumen
. nach ihrer Art eine ganz andere Handschrift ist, =ls was
; man gewbhnlich Hundschrift nennt. Die zeichnen ndmlich die
® DBuchstaben. Bei denen liegt das Schreiben im Anschauen, wie
i; in der die Hand durchpulsenden Kraft. Es gibt Handschriften,
£ die nur cus der Hand stammen, Hendschriften =ber, die, indem
8le niedergeschrieben werden, mit dem Auge, indem Buchstaben-
‘% formen verfolgt werden, da lebt das Ceistige nicht bloss
iy;organaisch in den Gliedern, sondern da lebt das Organische
Efin der Gliederung. Ls wird unmittelbar pruktisch dasjenige,

:EQI&B er geistig erlebt. So erlebt man alles Geisteswissenschaft-
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i:_liche. Und so wird derjenige, der den levbendigen Geist er-
4 fasst, von dem heute gesprochen worden ist, auch mit der
3 Anlage fiir die Praxis diese Dinge erfassen. Gewiss, er
: wird in der heutigen Zeit als Einsiedler, als Prediger in
der Wiste dastehen, =z:ber das macht - ich mdchte sagen - fir
. das heutige Leben die Sache nicht besser. Man fuhlt sich,
: wenn man heute die wahre Lelenspraxis vertritt, fiihlt man
gich allerdings kuriosen Prazktiken gegentiber, die nur fir
die allernidchsten Kreise eine gewisse Routine haben, widhrend
die wirkliche Lebenspruxis besteht in der Beherrschung des
- Husseren Lebens durch Leben umspannende Ideew. So dass gesagt
. werden kann: das erste, worauf es ankommt bei solchen Dingen,
wie sie hier in diesem Vortrage gemeint sind, ist, Auf-
| kldrung dariiber zu schaffene,sie moglichst vielen Menschen
nahe zu bringen. 5ind sie in Herz und Sinn vieler Menschen,
dann werden sie unzweifelhaft proktisch. Sie werden nur des-
haldb nicht praktisch, weil sie nicht in genﬂ%end vielen
Mensghen heutc noch eingedrungen sind. Fir soziale Ideen
ist némlich nicht bloss notwendig, dass der Einzelne, der
einsam steht, sie beherrscht, sondern dass er diejenigen
findet, bei denen er Verstidndnis findet zum Zusammenuarbeiten
mit ihnen. Die Praxis aber folgt bei wirklich praktischen
Ideen aus dem Dasein der Ideen selber. Und nur der absolute
Ungleube, die absolute Skepsis, nicht die Praxis der Idaen,
nicht die Praxis des (Ceistes ist es, was verhindert, dass
unser Leben ein wirklich praktisches werden kann. Man erlebt
es8 ja lberall, nicht wahr.Der Unpraktiker in dem Sinne von
. vielen Leuten, ich bezeichnete es Ihnen heute im Beginn des
Voftrages, der musste sagen im Friihling 1914: unser soziales
Leben leidet an einem Krebsgeschwlir, das in der nichsten Zeit
in furchtbzrer Weise zum Ausbruch kommen muss. Fin paar
Monate darauf folgte die WeltkriegakaﬁyastrOPhe, auf die ich
| danals hinweisen wollte. Natiirlich hitten mich alle "Prak-
tiker"ausgelacht. Aber diese Praktiker, sie haben auch anders

gesprochen. Stauatsmdni er kdonnte ich ihnen anfilliren, die

i+ gesagt huben noch in diesem PFrithling 1914, z.B. St-matsmdnner

. der Witteleuropdischen Stuaten: VWir leben in den ireundnach-
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fbarlichsten Beziehungen zu Petersburg; und diese freundnach-

r;barlichen Beziehungen werden dem Weltfrieden in der ndchsten

iZeit eine sichere Grundlage bieten. “in Aehnliches hat der

. betreffende Herr gesprochen iber die Beziehungen der Mittel-

) chte zu England; dann hat er es zusammengefesst in die Vorte:

' Die allgemeine politische Entspannung macht gute Fortschritte.
y die politische Entspannung hat so erfreuliche Fort-

hhlagen worden sind und drei-mal soviele zu Krippeln ge-
hlagen worden sind. In der letzten Art hat der "Praktiker"
‘ndet, in der ersten Art derjenige, der von den "Praktikern"
:f;-oinen Idealisten gehalten wurde. Dasjenige ist es, dass

- gerade in der Praxis umlernen miissen, was uns bitter Not
t, dass wir lernen erkennen, dass fiir wahre Praxis erst
;}-ein Boden geschaffen werden kann, wenn grst ein wirkliches
_Jm"prnen mit Bezug auf das Lesen des Geistes da ist. Daher
:hte mean eigentlich antworten uuf die Frage: VWie kidnnen
,,;phe Ausfiilhrungen in die Praxis hinausgetragen werden? Man
J;te antworten darauf: Men trage sie nur erst in die Seelen
Menschen hinein, dann, dann wird man bald sehen, wie sie

‘der Praxis herzus den llenschen entgegenstruhlen werden.



