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Aus flihrungen

von
A scaRBLid 10 B 8 B B I 8 D

am 5. M & r z 19280 in S t u t t E &8 7 5,

auf die Mragen:

wle steht Grund und Boden znu den Produktionsmitteln?

Mleine lieben ifreunde !

Mit Bezug auf die Unterscheidung von Grund und
Boden und Produktionsmitteln ist schon das Wesentliche, dass
Grund und Boden allerdings etwas Begrenztes ist, nichts Elasti-
gches ist; dass er nicht in bestimmter Weise vermehrt werden
kann; wihrend die Produktionsmittel, die durch menschliche Ar-
beit selbst entstehen, eben vermehrt werden konnen, und dadurch
die Produktion durch die Vermehrung der Produktionsmittel er-

hoht werden kann.,

Nun handelt es sich ja natlirlich darum, dass man,

wenn man solche Unterscheidungen angibt, doch oftmals von ver-

.;Ghiedenen Gesichtspunkten ausgeht. I[ndem man unterschelideb

E}ma 'u:nd Bedeﬁ und Produktionsmittel, bezeichnet man eigentlich
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dasjenige, was zunichst da ist, und nicht durch Menscheanhénde

da ist, als Grund und Boden. MMir den Volkswirtschaftlich Beé

trachtenden gehtrt eine Kuh, die der Mensch durech seine Arveit
nicht selbst fabriziert, eben einfach zu Grund und Boden, solan-
g@ Sle nicht geschlachtet wird; wenn sie geschlachtet wird, ist
Sle sSelbstverstidndlich eine Ware. Dann tritt sie aber in einer
ganz bestimmten Weise auf auf dem Warenmarkte, und man hat es mit
zwel latsachen zu tun., Erstens mit der latsache, dass sie ent-
zogen wird der Produktionskraft des Grund und Bodens, und zwei-
tens, dass sie auf der anderen Seite als ‘:‘Jax"e auftritt. Sie ist

in elnem gewisSsen Sinne ein Grenzprodukt. Solche Grenzprodukte

gibt es uUberall, aber es handelt sich darum, dass man gewissar-

massen festh&lt, indem man ja die Benennungen hernehmen kann von
dem charakteristischen Reprédsentanten desjenigen, was man im
Auge hat.-Nicht wahr, im wirtschaftlichen Prozess hat man es zu
tun mit dem erstens, was notwendig ist zur Prqdukt ion, was aber
nicht selbst produziert werden kann. Dazu gehért Grund uad Boden
und einiges andere; daher fasst man es zusammen unter Grund

und Boden. Zweitens gehirt in den wirtschaftlichen Prozess hi-
nein alles was dazu dient, anderes zu produzieren, wie der Grund
und Boden auch, was aber sSelbst, wie die ilaschine, produzierd
werden muss. Der Prozess des arbeitens und damit des volkswirt-

schaftlichen Zusammenhanges, der nun verwendet werden muss zur
Herstellung der Produktionsmittel, der f4116t bei Grund und Boden

- weg. Das ist das volkswirtschaftlich Wesentliche. Das libt auch
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% die ganzse Betrachtung der Volkswirtschaft einen ganz wesel
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lichen Einfluss sus. Daher gind Produkt ionsmittel nur so lange

unter dem Gesicht

Produktion fertig sind., In

dem Augenblick, in dem Produktionsmittel da sind, stellen sie
8lch eigentlich in den Wirtschaftsprozess geriau 80 hinein, wie
srund und Boden. Darin liegt die Schwierigkeit, die der frage-
steller immer findet. Solange man am Produktionsmittel arbeitet
und die Volkswirtsechaft in Anspruch nehmen muss, um an den Pro-
duktionsmitteln zu arbeiten, solange ist ein Unterschied in der
volkswirtschaftlichen Hineinstellung der Produktionsmittel wund
Grund und Boden, In dem Augenblick, wo die Produktionsmittel
fertig sind, unterliegt die Beurteilung der Produktionsmittel
derselben Kategorie wie der Grund und Boden. Solange ich an der
Lokomotive zu fabrizieren habe, muss ich sie anderes beurteilen,
muss den volkswirtschaftlichen Prozess, in dem das Fabrizieren
der Lokomotive vorpich]geht, anders beurteilen. In dem Augenblick,
wo sie fertig ist und auf den Schienen steht und bewegt wird fur

die weitere Produktion der Menschen, steht sie eben so drinnen
wie Grund und Boden., Das ist die Schwierigkeit in der Unterschei-
dung, dass tatséchlich die Fertigproduktion derselben Kategorie
untersteht wie Grund und Boden. Was an Arbeit aufgewendet werden
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muss, um Produktionsmittel zu schaffen, ist im Wesentlichen das-

B
A

jenige, was bei diesen Produktionsmitteln dazukommt, und was bel
" Grund und Boden f#411t. Das h#ngt natiirlich mit dem anderen zu-
' ;,"-.ugamme-x;. Wiirde der Grund und Boden elastisch sein, man ihn ver-

mehren kénnen, dann wiirde er entweder s elber wachsen miissen,
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Oder aber lMlenschen miissten ihn hervorbringen kénnen. Ieh will

ud .
die Frage nicht weiter erortern. Dass eben der Grund und boden

in bestimmtem Ausmass dsa 18%, und nur stéirker oder schwicher aus-

genitzt werden kann, wodurch er wieder dhnlich wird den Produk-

tionsmitteln, dadurch unterscheidet er sich von den Produktions-
mitteln. Dadurch muss er auch in einer gewissen anderen Art hi_
neingestellt gedacht werden in den ganzen volkswirtschaftlichen
Prozess. Das ist im Wesentlichen der Unterschied. Und man muss
natirlich nun das dritte Glied auch etwas ins Auge Tfassen, die
elgentliche Ware. Sie ist dadurch charakterisiert, dass sie ver-
braucht wird, dass sie also in den volkswirtschaftlichen Prozess
zum Verbrauch hineingestellt wird. Dadurch ist sie etwas wesent-
lich anderes im volkswirtschaftlichen Prozess als das Produk-
tionsmittel, das nicht selbst unmittelbar verbraucht wird, son-
dern nur abgeniitzt wird. Damit ist Ware wieder etwas anderes &als
Grund und Boden, der auch nicht dem Verbrauch dient, sondern

- hoehstens aufgebessert werden muss und dergleichen.

Damit sind die drei Dinge wesentlich verschieden

" im volkswirtschaftlichen Prozess unterzubringen: l. Grund und

- Boden, der eigentlich mit dem beginnt, was das Produktionsmittel

~erst ist, wenn sehr viel mensehliche Arbeit darauf verwendeds

ist; 2. das Produktionsmittel, auf das menschliche Arbeit ver-

" wendet ist; beide sind nicht zum unmittelbaren Verbrauch da;

;Mg'*_-:aig vVare, sie ist zum unmittelbaren Verbrauch da.

&;tu_iE'; 8 mun headen Aber sehen Sie, die Sache liegt Jja SO, dass

wiederum nur eine Zei tfrage ist. Denn in dem Augen-
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» WO Bl1e dariiber nachspekulieren, dass Ja Produktionsmittel

Z2.8. metallischer Art eine gewlsse Leit haben, in der sie aufge-

braucht sind, in diesem augenblick erscheinen Ihnen diese Pro-

duktionsmittel als Ware. Nur als Ware, die eine léngere Leit

oraucht, um aufgebraucht zu werden. Wenn man iiberhaupt Unterschei-

dungen macht im Leben, so haben diese unterscheidungen die Eigen-

schaft, dass sie héchst unbeocuem sind. Sie sind niemals S0, dass
man strikte einteilen kann. Man muss mit Selnen fragen beweglich
bleiben. Denn in der Lrat, die Produktionsmittel hsben in einer

gewissen Weise auch Warencharakter. Diesen Warencharakter in der-
seloben Weise wie die Produktionsmittel hat Grund und Boden nicht.
Deshalb muss man da wiederum einen strengeren Unterschied machen.
Darum ist es eben bei Grund u1:1d Boden ein Unfug, ihn tiberhaupt

unter dem rein geldkapitalistischen Gesichtspunkte mit dem Waren-
charakter auszustatten. Also Sie sehen, wenn man irgend etwas an-
wendet in der Wirklichkeit, so darf man nicht bei sbstrakten Be-

griffen stehenbleiben. Das ist n&mlich das, was die Leute eben

. den " Kernpunkten der sozialen Frage " gegeniliber selten machen.

9ie méchten hiibsch eingeschachtelte Begriffe haben. Dann ist das
1 sehon, was sie lesen; dann weiss man doch, wenn man eine halbe
Seite gelesen hat, was man,gelesen hat. Aber in der Wirklichkelit
." ist ein Produktionsmittel nur zu erfassen, wenn man weiss, €8

-Lf. wird zunéchst nicht verbraucht. Aber wenn man einen léngeren
-ﬁ!,‘lzﬁrm in Ansoruch nimmt, ist es gleich einer lare. Aber nun
-’Il’lﬂﬁﬂ man hedenken, d&sal gsowohl der Eigenschaft des Verbraucht-

‘werdens entsproc hen wird wie des lNichtverbrauchtwerdens.
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48N muss bewegliche Degrlii’e haben. Das wollern

die L g r 2 373 RO ~a
eute heute nicht. Sie wollen eingeschachtelte Dinge naben
918 wWollen iliberhaunt nicht hinausdenken in die Wirkil;

80NnsSt kdnnten solche Jinge nj

*@ Sazen: Anthroposophie gefHllt mir R&nz gut, aber von der
Dreigliederung will ich nichts wissen. D« ]
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ungsifihr dem, dex sagt: Ja d&s Geistige interessiere ich
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mich, aber dieses Geistige darf nicht in das Politische iiher-
. = N = . . . - . .

greiren; dieses Geistige muss unabhéingig sein von dem Politi-
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Schen.,

Ja, meine lieben Preunde, das will Ja gerade die
Dreizliederung erreichen. Und weil dss Geistige nirgends unsb-
hingig ist, so ist das eine Illusion, wenn Sie giaunoen, sich

nur interessieren zu kdnnen fiir bloss s@l1lstiges. Damit Ihr ab-
straktes Ideal konkret werden kasnn, damnit Sie etwsas haben, wo-
flir Sie sich interessieren konnen, ohne dass es von Politik be-
8influsst ist, muss die Dreigliederung erst erkémpfen ein sol-
ches Gebiet, damit ein Gebiet da ist, auf dem man sich nicht
fir Politik zu interessieren braucht. Die Dreigliederunz k&mpft
garade fiir dasjehige, in dem sich wohlflhlen wollen, es nur
als Illusion vor sich habend, die schliéifrigen Seelen. Diese
schléfrigen Seelen, 0, man michte sie so gerne aufwecken, - da
? gsind sie, sie filhlen sich so ungehsuer wohl, wenn sie innerlich
Mystiker sind, wenn sie die ganse Welt erfassen innerlich,
" innerlich; wenn sie den Gott in ihrer eigenen Seels entdecksn
und dadurch so vollkommene lMenschen werden! Aber diese Inner-
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Ieh méchte wlssen, ob sie einen Wert hat, wenn jetzt in der

4eit, wo alles Aréngt, wo die Welt in Flammen 8teht, der llensch
nicht den Weg findet, mitzusprechen in den d6ffentlichen Angele-
genheliten. Das ist ein schénes Interesse Fiir Anthroposophie,
das sich nur fir Anthroposophie interessieren willTund nicht
einmal die MOglichkeit findet, mitzureden bei dem, wozu Anthro-
posophie sanregen soll. Diejenigen Anthroposophen, die sich nur
flir Anthroposophie interessieren wollen und nicht fiir das, was
aus anthroposophie werden kann dem Leben gegeniiber, diqtleiohen
einem I[fenschen, der wohltétig ist mit dem Munde, aber sonst
schnell die Taschen zumacht, wenn er wohltétig sein soll inbe-
zug auf das, was nun wirkliche Wohltaten wé&ren. Es ist ganz

das Gleiche, nur auf einem anderen Felde. Deshalb ist das jenige
Anthroposophische, das be-i den Leuten zu finden ist, die sich
nur in ihrer Art fiir Anthroposophie interessieren wollen, das

anthroposophische Geschwitz. Die Wirklichkeit der Anthroposophie

ist diejenige, die in das Leben libergeht.
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