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Vortrag

/o
Dre Rudolf S teinerx

gehalten am 6, Auguet 1921 in D o r o a ¢ h.

Meine lieben Freundel

Gestern versuchte ich darzulegen, wie ein gewisser HOhepunkt in der
sensualistischen oder materialistischen Weltanschauung sich allméhlich
heranbildete von der Mitte des 19. Jahrhunderte ab, und wie gegen das
knde des 19. Jahrhunderts wenigstena von einem gewissen Gesichtspunkte
aus dieser HOhepunkt erreicht war. Sehen wir uns zun#échet einmal an,
wie die #Husseren Yatsachen der Menschheitsentwickelung sich dargestellt
haben unter dem Einflusse der materialistischen Weltanschauung. Diese
materialistische weltanschauung kann je nicht etwa so angesprochen wer-
den, als ob sie sei bloss hervorgegangen aus der Willkiir einer Anzahl
voa fiihrenden persdnlichkeiten, Denn auch, wenn man das auf verschie-

denen Seiten ableughet, diese materialistische Anschauung fusst gerade

auf demjenigen, wodurch die wissenschaftlichen Ueberzeugungen und wis-
senschaftlichen Forschungsergebnisse des 19. sahrhunderts, des be-
ginnenden 20. Jahrhunderts gross geworden sind. Die Menschheit hat
miissen zu diesen wissenschaftlichen Lrgebnissen kommen, Sie haben sich

vorbereitet im 15. Jahrhundert und haben einen gewissen HEhepunkt,

wenigstens insofern sie menschheitserziehend sind, eben im 19, Jahr-




hundert erreicht, wiederum konnte sich auf Grundlege dieger Wissen-
schaftsgesinnung nichtes anderes ausbilden, als eine gewisse materia-
listische Weltanschauuidge

Ich bin gestern dabei stehen geblieben, zu sagen, dass geradezu ra-
dikal hervorgetreten ist, um was es sich da eigeatlich handelte, wenig-
stens nach aussen hin in den Symptomen das, was man charakterisieren
kaon als die Stellung Haeckels etwa zu denjenigen, die dann im letzten
Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts und im Beginne des 20. Jahrhunderts ge-
gen ihn aufgetreten sind, Man kann gewissermassen das jenige, was sich
da abgespielt hat, und was doch ausserordeantlich tief eingegriffen hat
in die allgemeine Bildung der Menschheit, man kann das gewissermassen
betrachten ganz ohne Riicksicht zu nehmen auf die besondere Formulie-
rung, die Haeockel seinexr Weltanschauung gegeben hat, und auch schliess-
lich auf die besondere Formulierung, welche die Gegner ihren sogenann-
ten Widerlegungen gegeben haben., Man kann einfach darauf sehen, dass
auf der einen Seite stand dasjenige, was man glaubte, herausgewinnen
zu kénnen aus einer soxgféltigen Betrachtung des materiellen Geschehens
bis herauf zum Menschen, Nur das sollte zundchet in einer Weltanschau-
ung seine Nur da glaubte man, auf sicherem Boden zu stehen., Es war das
durchais gegeniiber dem, was etwa mittelalterlicher Inhalt dexr Welt-
anschauung war, etwas lNeues.

In Bezug auf das Naturwissen hatte man seit drei, vier, fiiaf Jahr-
hunderten etwas entschieden Neues gewonnen, in Bezug auf die geistige
Welt nichts. In Bezug auf die geistige Welt war man endlich zu einex
Philosophie gekommen, welche sozusagen ihre Hauptaufgabe, wie ich es
gestern ausgedriickt habe, darin gesehen hat, wenigestens noch ihr Da-
gein in einerxr gewissen weise zu rechtfertigen, Exrkenntnistheorien wur-

den geschrieben in der Absicht, zu sagen, dass man doch noch in Bezug

pr
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auf einen abgelegenen punkt irgend etwas philosophisch zu sagen habe,
dass man vielleicht sich getrauen diirfe, zu sagen, dass es eine {iber-
sinnliche welt gibt, abexr man kHaone sie niecht exkeanen, man kénne hiche
stens eben die Annghme einer ibersinnlichen welt machen,

S0 sprachen die Sensualisten, als deren geistreichsten Vertreter
ich Ihnean gaattrn.ilégﬂipt angefiihrt habe, so sprachen die Sensuali-
sten von etwas, was positiv war, worauf man als auf etwas Greifbares
hinweisen konnte, Und so sprechen die Philosophea und diejenigen, die
ihre Schiller in Popularisierung geworden waren von etwas, das eigent-
lich sofort zerflatterte, wenn man es irgendwie anfassen wollte,

Nun stellte sich das eigentiimliche kulturhistorische Phiénomen ein,
dass Haeckel auftrat mit einer Zusammenstellung der rein naturalisti-
schen Konstruktion der welt, und dass nua Stellung genommen werden
sollte von Seiten der philosophischen welt gegen diesen, sagen wir,
Haeokelismus. Man konnte ja das ganze problem, ich michte sagen,
ésthetisch einmal betrachten. Man ktante hinschauen auf das, ob es nun
wahr oder falseh ist, Monumentsle, das in Haeckel hexrvorgetreten ist
in der Zusammenfassung vol Tatsachen, die in ihrer Zusammenfassung
eben durchaus schon ein Weltbild gaben, Sehen Sie, ich méchte sagen,
mir erschien charakteristiseh fiir die Art und wWeise, wie Haeokel drin-
nen stand in seinem Zeitalter, alles dasjenige, was sich abspielte
etwa bei dexr Feiex des 60. Geburtstages Haeckels in den 90exr Jahren
in Jeana, wo ich dabei war, Von Haeckel selbst brauchte man dazumal ja
nichts mehr Neues szu erwarten, Er hatte ausgesprochen im wesentlichean,
wes 6r von seinem Gesichtspunkte aus ausspreechen konnte und wieder-
holte sich eigentlich.

Da sprach dann bei dieser Haeckelfeier ein Physiologe von der medi-

ginischen Fakultédt. Es war ausserordentlich interessant, dem Maan zu-
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zuhdren und ihn ein wenig - ich méchte sagen -~ vom §eistigen Gesichts-
pubkte aus zu betrachten. Es waren da eine gange Anzshl vol Menschen
bei dieser Haeckelfeier, die in Haeckel eine bedeutende Persdnlichkeit
sahen, sozusagen einen {iberragenden Menschen, Aber jener Physiologe war
ein durchaus tiichtiger Universitédtsprofessor, ein sehr tichtiger Uni-
versitédteprofessoxr von jensr Soxrte unter den Tiichtigen, von denen man
sagen koannte: nun, hédtte man einen anderen hingestellt von der Sorte,
80 Wire er dirlclbc gewesen, Man kinnte nicht gut den A vom B oder vom
C unterscheiden, Haeckel konnte man von allen anderen untexrscheiden,
aber ihn, den Universitétsprofessoren konnte man nicht unterscheiden
von den anderen, Das ist etwas, was igh bitte, als eine Charseskteristik
aufzufassen mehr des Zeitalters als gerade der einzelnen Angelegenheit.
Nun handelte es sich darum, dass ja derjenige, der nun so dastand
als der A, der ebensogut dexr B oder C hétte sein kinnen, dass der mun
da sprechen sollte bei einer Haeckelfeiere Ich michte sagen, in jedem
eingelnen wWorte sah man, was da eigentlich vorlag. Wdhrend einige jiin-
gere Leute, sie waren hchstess rrivatdozenten, die dann im Jena aber
immer schon ausserordentliche rrofessoren waren, dean die waren un-
honoriert und man gab ihnen nur den Titel, es waren eigentlich rrivat-
dozenten, die sprachen mit einer gewiseen Emphase, mit dem sewusstsein,
dass in Haeckel eine Persinlichkeit da wire. Der betreffende Physiolo-
ge - fiir den gab's so etwas nicht, denn, gibe es das, 80 kinnte man ja
nicht von A und B wnd C in derjenigen Weise reden, wie ich jetzt ge-
redet habe. Daher feiexte exr, wie er ausdriicklich betonte, den "Colle-
gen" Haeckel. Nach jedem dritten Satze sprach er von dem Collegen
Heeokel, damit andeutend, dass es eben der 60. Geburtstag irgend eines

Collegen ist, wie jedes Anderen auche Nun handelte es sich aber darum,

auch etwas zu sagen. Ja, dicht wd&, er gehdrt als solcher Représentant
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in die Reihe derjenigen, die nuan iiberhaupt eben nur wissenschaftliche
Daten semmeln, jene Daten, aus denen Haeckel eine Weltanschauung ge-
macht hatte, abexr die sich begaiigten mit diesem Datensammeln, weil sie
eben {iberhaupt von der Miglichkeit einer weltanschauung gar nichts wis-
gen wolltean, Also iiber die Weltanschauung Haeckels sprach dieser Kolle-
ge nioht, |

Aber nun rilhmte er eigentlich Haeckel gerade von seinem Standpunkte
in einer ausserordentlichen Weise, indem er andeutete, man kann gansz
absehen davoR, was Haeckel iiber welt und Leben behauptet hat, man kaan
durchaus hinsehen auf dasjeanige, was der Kollege Haeckel auf dem Ge-
biete dieses Spezialgebietea erforscht hate Be liegen im Cabinett so
und so viele tausend Préparate, mikroskopische prédparate von Haeckel,
es liegen guf diesem und jenem Gebiete so und so viele Tauseande vor,
und so mkm weiter und so weiter und man konate schon sagen, wenn man
nun zusammenrechnete, was alles dieser Haeckel an eingelnen, rein em—

- pirischen Dingen gesammelt, zusammengestellt, verarbeitet hatte, es
war schon eine ganze Akademie.

Also dieser Kollege hatte schon 1mplicito eine ganze Anzahl solcher
"Collegen" im Leibe drinnen, fiir die er seinen Mann gestanden hatte.
Nun das war gewissermeassen ein Kollege von der medizinischen Fakultét.

Dann sprach beim eigentlichen Festmahl Eucken, der rhilosoph alsoe
' MNun, der hatte dasjenige, was er zu sagen hatte, ich kfnaote audr ssagen,
was er nicht zu sagen hatte, igg;g;:;-goottanbart - ich ktnnte auch =m-
sagen kaschiert - dadurch, dase exr von den Schlipsen, von dea unordent-
lich gebundenen Schlipsen und von den Klagen, welche namentlich die
Familie Haeckels, wenn sie im intimen Kreise {iber Papa oder i{iber den
Mann sprachen, vorzubringen hatte., ueber die unsorgféltig gebundenen

Schlipse hat der Philosoph ziemliech lange gesprochen, gar nicht ungeist

68
reich, aber, wie gesagt, wax war dasjenige, was dazumel die Philosophie
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i zu sagen hatte., s war schon recht charakteristisch, denn viel mehr

hatte die FPhilosophie auch sonst nicht zu sagen., &8 war alles abstrak-—
tes Gestriippe, was vorgebracht wurde, Damit ist gar nichts gesagt iiber

| wertungen und dergleichen, sondern, ich michte sagen, man kann ja die
ganze Sache auch #sthetisch auf sich wirken lassen und aus dem, was
sich symptomatisch darlebt, ersehen, wie heraufgestrebt hat in der neu~-
eren Zeit der Materialismus, der etwas gab. Nun, die Philosophie, die
wirklich nichts mehr zu sagen hatte, indem sie eben eine Lependence war
desjenigen, was sich im Laufe der «eit heraufgebildet hatte, — man
darf ja auch nicht glauben, dass die philosophie zur weisteswissen-
schaft etwas zu sagen hat.

Das hat ja neulich Eucken wohl bewiesen in jenex viskussion,/dse-~in
;nan::n&atuca@on& die in einer sehr anregenden weise erz#hlt ist in der
letzten oder vorletzten Nummer der Dreigliederungszeitung, wo sieh die
genze Eucken'sche xederei enthiillte in ihrer absoluten Inhaltlosigkeit.

Nun aber nehmen wir die Tatsache, die die positive Tatsache ist
darinnen in all dem, was ich gesagt habe, und nehmen wir sie eimmal
eben kulturgeschichtlieh, Wir haben auf der einen Seite, das geht ja
wohl aus den gestrigea Darleguangen hervor, innerlich im Menschen ent-
wickelt den Intellektualismus, den Intellektualismus, wie ihn als Ge-
dankentechnik bis zur hichsten Bliite vor dem naturwissenschaftlichen
Zeitalter die Scholastik gebracht hate wir haben dann angewendet den

Intellektualismus auf das Hussere Naturwissen, wir haben dadurch das-

jenige zustande gebracht, was im 19, Jahrhundert, namentlich gegen das
Ende mit einexr grossen historischen Bedeutung dasteht, Intellektualis-
mus und Materialismus gehdren zusammen,

weann man diese Erscheinung in ihrxer Beziehung zum Menschen gelbst

ing Auge fasst, so muss man sagen: vol demjenigen, was am Menschen ist,
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von dem dreigliedrigen Menschen, der da ist der nervensinnesmensch mit
dem Vorstellungsleben, dexr fithmilche Mensch mit dem Gefiihlsleben, dex |
Stoffwechselmenseh mit flem willemsleben, vonpdem dreigliedrigen Men-
gchen wird ja erfasst durch eine solche Weltanschauung vor allean Dingen
der Kopfmensch, dexr lexvensinnesmensche Dieser Nervensinnesmensch ist
daher auch am stérksten ausgebildet worden im 19, Jahrhundert. ich habe
es lhnen ja neulich geschilderxrt, von einem gewissen anderen Gesichts-
punkte, wie es Leuten, ich michte sagen, die so etwas 5etﬁhft haben,
dass dieser Kopfmensch, dieser nervensinnesmensch eigentlich dureh die
Geisteskultur des 19. Jahrhunderts besonders ausgebildet wird, wie de-
nen angst und bange fiir die Eukunft der Menschheit geworden igts. lch
hebe es Thnen geschildert an einem Geepréch, das ich einmal mit mimm
dem ¢sterreichischen Dichter Hermann Rollet hatte vor Jahrzehnten, Her-
mann Rollet war eigeatlich seinexr Weltanschauung nach, weil ja derje-~
nige, der auf Wissenschaft fuset und bei dem verblasst waren die alten
traditionellen Vorstellungen, im Grunde gar niecht anders konnte, Her-
mann Rollet war eigentlieh materialistisch gesinnt durch und dureh.
Aber er filhlte zu gleicher Zeit, denn er war eine Dichternatur, eine
Kiinstlernatur, er hat ja das schine Werk herausgegeben "Die Bildnisse
woethes" - nHermann Rollet fiihlte ::gleich, wie ja der Hensch nur wichet
in Bazné auf seine Nervensiunnesorganisation, mit bBezug auf sein Vor-
getellungsleben, Lr wollte das anschaulich darstellen, Daher sagte or;
Eigentlich wird es so werdea nach und nach, dass Arme und Fiiese und
Beine immer kleiner und kleiner werden vom Measchen, und der Kopf im-

mer grosser. Lr wollte sich rédumlich dasjenige vorstellen, was da ei-

gentlich im Anzuge war. Dann, dann wird, wenn die Erde noch eine weile

in dieser Entwickelung so fortgeht, wird der Mensch - er stellte das

aoschaulich dar - nur noch eine Kopfkugel sein, die sich so fortkugelt,

die so foxrtrollt Hiber die Erxrdoberfléche hin,



Man kann fithlen, welche EKulturbangigkeit sich in einem solchen Din-
ge verbirgt. Nun aber sieht derjenige, der nicht mit geisteswissen-
schaftlichen Forschungemethoden an diese Dinge herangeht, der sieht je
nur die Aussenseite der Sache., Man muss, wenn man das Chaos der An-
schauungen, das zu solchem Unheil fijhrt in der Gegenwart, wenn man
dieses Chaos der Anschauungen Jurchdringen will, man muss eben die
Sache auch von der anderen Seite ansehen, Denn, sehen Sie, es kinaote
einem ja einfallen zu sagen: ja, dasjenige, was da aufgetreten ist,
als materialistische Weltanschauung, das umfasst doch nur eine kleine
Minoritét. Die grosse m lebt noch in Beszug auf Weltanschauungse
empfinden in den traditionellen Bekeanntnissen, Ja, mit Bezug auf eine «
ich méchte sagen - gewisee (Oberfliéche: ja - aber mit Bezug auf alle
Gedankeaformen, mit Bezug auf dasjenige, was der Mensch in seinem Iao~-
nersten iiber seine Umgebung wund ifiber die Welt denkt, ist das doch night
80, Unsere Gegenwartskultur ist so, dass dasjenige, was in Haeckels
"Weltrédtsela" lebt, durchasus nicht etwa bloss bei denjenigen lebt,
vielleicht bei denjenigen am wenigsten, die direkt einen Gefallen ge-
funden haben an Haeckels "Weltrédtsela"., Haeckels "Weltrdtsel" sind ja
nur ein Symptom fiir daajaﬁige, was im Grunde genommen dureh die ganze
zivilisierte Welt international heute die massgebenden Empfindungs-
impulse darstellte

Man mgchte sagen, am Charakteristischesten sind diese Empfindungs-
impulse bei den Husserlich frommen Christen, besonders bei den Husser-
lich frommen Katholiken. Gewiss, die bekennen sich am Sonntag zu dem-
jenigen, was die Dogmatik tiberliefert hat; aber die Art und Weise,
wie sie das n#chste Leben, die iibrigen Wochentage auffassen, das ja
nur hat eine Art zusammenfassenden Ausdruck gefunden in der materiali-

stischen Weltanschauung des 19. Jahrhunderts. Bis in die entferntesten




Dérfer auf dem Lande draussen ist ja das durchaus die populére Welt-
anschauung, Daher darf man Dicht sagen, es sei nur bei einer verschwin-
dend geringen Minoritdt vorhanden. Gewiss, formulierte Begriffe sind
bei ihr so vorhanden, aber das 8ind ja nur die Symptome. Dasjenige,
worauf es ankommt, die Realitét, die ist durchaus das Charakteristikon
des gegenwirtigen Zeitalters. An den Symptomen kann man die Dinge stu~-
dieren, Aber man muss sich bewusst sein, dass geradeso, wie wenn man
von der zweiten HElfte des 18, Jahrhundexrts von Kant spricht, man nur
von einem Symptom spricht fiir etwas, was in der ganszen Zeit eanthalten
war, so0e spricht man auch nur von einem Symptom, wenn man von diesen
Dingen spricht, die ich gestern angeschlagen habe und heute fortfiihre
in diesen Betrachtungen., Daher kommt das schon sehr stark in Betraecht,
was ich jetzt sagen will.

Sehen Sie, der Mensch kana ja Aur 1ntellektualiafiach tédtig sein
und hingegeben sein den materiellen Dingen und Erscheinungen, die
durchaus das Gegenstiigk sind zum Intellektualismus im Innern, wihrend
des Tagwachens vom Aufwachen bis zum Einschlafen, und da nicht einmal
ganz, Wir wissen ja, dexr Mensch hat night nur ein Vorstellungsleben,
dexr Mensch hat ein Gefilhlsleben, Das Gefiihlsleben ist innerlieh gleich.
wertig mit dem Traumleben, Das Traumesleben léuft in Bildern ab. Das
Gefiihlsleben l&uft in Gefilhlen abe Aber die innere substapzielle Sei-
te ist das jenige, was im Menschen die Traumbilder erlebt, ist das jeni-
ge, was im menschlichen Gef#ihlsleben die Gefilhle durchmacht, Sodass
wir sagen kdnonen; wihrend des Wachens, vom Aufwachen bis zum Einschla-
fen trdumd der Mensch wachend in seinem Gefithl. was wir an Gefiihlen
erleben, meine lieben Freunde, das ist ganz genau von demselben Be-

wussteseinsgrad durchzogen, wie die Iraumvorstellungen, und was wir ia

unseren Willensimpulsen erleben, das schléft, das schléft, auch wenn
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wir sonst wach sinde Wir sind in Wahrheit nur wach in unserem Vorstel-
lungsleben, Sie schlafen @#es Abends ein, Sie wachen des Moxgens aufe
Wenn Ihnen dasjenige, was vom Einsghlafen bis zum Aufwachen vorgeht,
nicht erhellt wird durch eine gewisse geisteswissenschaftliche Exrkennt.
nis, so entzieht es sich Threm Bewusstsein, so wissen Sie in Ihrem Be-
wussteein nichts davon, Traumbilder drdngen sich hichstens hineine Die
werden Sie aber eben go wenig anerkennen als bedeutsam fiir eine Welt-
angchauung, wie Sie anerkennen die Gefiihle als bedeutsam fiir eine
Weltanschauung, Gewissermassen wird immer das menschliche ILeben durch-
brochen durch das Schlafesleben.

Aber gerade so wie sich der Zeit nach dieses Schlafesleben hinein-
stellt in das volle menschliche Seelenleben, so stellt sich die Welt
der Gefilhle und die Welt nameatlich der willensimpulse in dieses Men-
schenleben hinein, wir trédumen, indem wir filhlen, Wir schlafen, indem
wir wollen. So wenig, wie Sie wissen, was mit Thnen vorgeht wihrend
des Schlafes, so weanig wissen Sie, was da vorgeht, wean Sie durch
lhren Willen den Arm erheben., Die eigentlichen inneren Kréfte, die da
walten, die sind genau ebenso im Dunkel des vewussteeins, wie der
Schlafeszustand im Dunkel des Bewusstseins iste

Sodass wir sagen kdnnen:; von diesem dreigliedrigen Menschen wurde
die neuexe Kultur, die eingeleitet wird im 15. Jahrhundert, ihren
Héhegpunkt erlangt im 19. Jahrhundert, nur ein Drittel in Anspruch ge-:
nommen; der Vorstellungsmensch, der Kopfmensche Und man muss fragen:
was gihg denn nun vor in dem tridumenden, fiihlenden lMenschen, in dem
schlafenden, wollenden Menschen, und wae ging vor zwischen dem Ein-

schlafen und Aufwachen?

Ja, meine lieben Freunde, wir kinnen als Menschen gut materialig-

stisch sein in ungerem Vorstellungsleben. Das kdnnen wir schon. Das




19, Jahrhundert hat es gezeigt. Das 19, Jahrhundexrt het auch gezeigt
die Berechtigung dieses Materialismus. Er hat ja zu poeitivea Erkennt-
nissen der materiellen welt, die ein Abbild ist der geistigen Welt,
gefithrts, wir ktnnen Materialisten sein mit dem Kopfe, aber wir haben
dann nicht in unserer Gewalt unser tridumendes Gefithlsleben, nicht in
unserer Wewalt unser schlafendes willensleben. Die werden nun, insbe-
sondere das Willensleben, in dexrselben Zeit spiritualistisch gesinnt.

Es ist interessant, vom geisteswissenschaftlichen Gesichtspunkte aus
zu betrachten, was da eigentlich vorgeht. Stellen Sie sich einen lMole-

olbe

schott, einen Egoholpd-vor, die mit ihrem Kopfe einzig und allein den
Sensualismus, den Materialismus anerkennen; da unten haben sie ihren
willengmenschen, der ist ganz spiritualistisch gesinnty -~ nur weiss der
Kopf nichts davon - der rechnet mit Geistigem und Geisteswelten; sie
haben ihren Gefiihlsmenschen; dexr rechnet mit Gespenstererscheinungen,
und wir haben das Schanapioi, wenn wir richtig beobachten, dass der
materialistische Schriftsteller sitzt und furchtbar schimpft auf alles
das jenige, was da als spirituelle Natur in seinem Gefihlsmenschen und
Willensmenschen steckt, derjenige, der nun wiitend wird, weil er auch
Spiritualist ist, der in ihmﬁﬁhort, dexr ein villiger Gegner ist.

So ist es gewesen. Der Idealismus, der Spiritualismus war da. Er war
im willeansunterbewusetsein der Meusschen namentlich da, und die stérk-
gten Spiritualisten waren die Materialisten, waren die Sensualisten.

Aber was lebt denn in dem Gefilhlsmenschen leiblich? Es lebt der
ﬂSthmuu, Blutzirkulation, Ltmungsﬂ&thmns usw. Wes lebt in dem willens-
menschen? Der Stoffwechsel. Betrachten wir zuniichst diesen Stoffwechsel.
widhrend der Kopf sich beschiéftigt mit geistvoller Verarbeitung materiel.

ler Dinge und materieller Erscheinungen zu einer materialistischen wis-

senschaft, arbeitet der Stoffwechselmensch, der nun auch durchaus die




volle meidschliche Struktur hat, der arbeitet das entgegengesetzte welt-
bild aus. Der arbeitet ein dureh und dmrech spiritualistisches weltbild
aus, das nun gerade die Materialisten unbewuset in sich tragen. Aber
das wirkt im Stoffwechselmenschen auf die Instinkte, auf die iLriebe.
uaﬂ wirkt es das wegenteil von dem, was es bringen wiirde, wean es dea
ganzen Menschen in Anspruch nehmela wiirde. ﬂa#urch/aatst eés die Ingtink-
te, da wird es erfasst von ahrimanischen Gewalten, da wirkt ee nun
nicht im gdttlich-geistigen Sinne, sondern da wirkt es im ahrimanisch-
geistigen Sinnes Da bringt es die Instinkte zum hichsten Grade des
sgoismus., Da bringt es die Instinkte so zur Entwickelung, dass der
Mensch ‘nur zu Forderungen des Lebens kommt, nicht gewiesen wird auf
soziale 'riebe, auf soziales Mitgefiihl und dergleichen, Da wird nament.
lich das Individuelle herausgestaltet bis zum Egoistischen der lnstink.
te. und das, das bildete siech -~ wenn ich so sagen daxrf -~ uanter der
vberfléche diesexr materialistischen Zivilisation heraus, und das er-
schien jetzt, meinse lieben Freunde, das erscheint jetzt. Das jenige,
was sich untoihﬁberrlaoht in dean Tiefen der willensmenschen, wo sich
die Spirituwalitét der Instinkte beméchtigt hat, was dazumal im Keime
gich ausbildete, das exscheint jetzt in dem welthistorischen Ereigniss
Und wiirde die Entwickeluang nur fortfahrea, diese Kongequenzei auszu—
bilden, wir wiirden am knde des 20. Jsahrhunderts angekommen sein in

dem Kriege Aller gegen Alley gerade in demjenigen Gebiete der Erden~
entwickelung, in dem sich die sogenannte neuere Zivilisation entwickel
hat. und wir sehen dasjenige, was da sich auasgebildet hat, schon von
Osten susstrahlen {iber einen grossen Teil dex Exrde sich geltend machen
Da ist ein innerer susammenhang. Man nues ihn aber nur sehen, Aeusser-

lich symptomatisch spiegelt er sich in dem, was ich auch schol be toat

habe, was ja auch von Anderen bemexrkt worden iste Ich sagte, solche
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fhilosophen wie Avenarius, wie Mach, sie sind gewiss mit ihren Anschau-
ungen, insofern die Anschauungen den Kopf durchsetzen, wurzelnd in den
liberalistischen besten biirgerlichen Anschauungen dees 19, Jahrhunderts,
saubere Leute, denen man nichts vorwerfen kaann, wenn men die Moral-
anschauungen des 19. Jahrhunderts ins Auge fasst. und dennoch, Sie kin-
nen es bei russischen Schriftstellexa, die verstanden haben, ihre Zeit
zu schildern, nachlesen, wie Avenariusische, wie Mach'sche rhilosophie
die bolschewistische Stastsphilosophie geworden iste. Das ist night
bloss aus dem urunde, weil hervorragende bolschewistische Agitatoren
eben Avenarius zeBs in Ziirich gehdrt haben, oder den Mach-Schiiler Adlex
gehtrt haben, sondern da wirkea durchaus innere Impulse, Dasjenige, was
Avenarius einmal vorgetragen hat, es konnte natiirlich dem Kopf durch-
sus saubere biirgerliche wesinnung, lobenswerte biirgerliche Gesinnung
gein; real war es die uvrundlage fiir dasjenige, was in den untergriinden
dexr Menschheit die Instinkte spirituell entflammte, und was dann prak-
tiech die entsprechenden Friichte trug, weil,es diese Friichte durchaus
zeitigt. Sie sehen hier, ich muss immer wieder darsuf aufmerksam machey
den unterschied zwischen realer Logik, wirklichkeitslogik und der bloss
abstrakten Verstandeslogike ﬁiqmana wird aus Avenarius'scher oder Mach'
scher rhilosophie heraunzzgii.;annsn, mit dem besten oder ich kdnnte
auch sagen, mit dem allerschlechtesten Willea nicht herausschilen kia-
nen die Ethik der Bolschewisten, wenn man das Ethik nennen kann, Das
folgt nicht abstrakt logischo Da folgt etwas ganz anderess Aber die
lebendige Logik ist eine gansz andere als die abestrakte ILogike Dasjeni-
ge, was man aus irgend etwas logisch ableiten kann, das muss sich in
Wirklichkeit nicht ergeben, es kann sich das Gegenteil davon ergeben.

Deshelb ist ein so grosser unterschied zwischen dem, auf das man immer

mehr und mehr lernte schwiren im materialistischen Zeitalter, zwischen



der abstrakten Gedankenlogik, die nur dean Kopf exgreift, und dem Wirk-
lichkeitssinon, der allein in unserer Zeit zum Heile fithren kann,

Sehen Sie, in unserer Zeit ist man zufrieden, wenn fiir eine Welt-
snschauuag die widerspruchslose Logik aufgewiesen werdea kann, Daran
liegt aber né@mliech ger nichts in Wirklichkeito. Es kommt gar nieht dar-
auf an allein, ob eine Anschauung logisch festgelegt werden kann, denn
im Grunde genommen ist ebeld so gut der radikale Materialismus logisch
festzulegen, wie der radikale Spiritualismue logisch festzulegen, und
alles, was dazwischen ist. Es kommt heute darauf an, dess man einsehe,
dass etwas nicht bloes logiseh zu sein habe, sondern wirklichkeits-—
gemégs neben logisch sein miisse, wirklichkeitsgeméiss sein miisse. und
die Wirklichkeitsgemiisgheit wird eben nur erreicht durch ein Zusammen
leben mit der Wirklichkeit. Dieses Zusammeznleben mit dexr Wirklichkeit
wird dureh Geisteswissenschaft heranerzogen.

E:i was handelt es sich in Bezug auf deas, was ich heute gesagt habe?
Es handelt sich ja bei Geisteswissenschaft um sehr Vieles, Aber mit Be-
zug euf dasjenige, was ich heute gesagt habe, um was handelt es fsich
da bei Geisteswissenschaft? Ja, da handelt es sich darum, dass wirk-
lich nun ein Wiesen hexrvorgeholt wird aus denjenigen unterxgriinden, die
nicht bloss aus dem Kopfe kommen, die aus dem ganzen Meanschen kommen,
Man kdnnte sagen, weann derjenige Mensch, der sich eselbst eimmal im TLau~-

Ito der neueren 4eit erkennend herangezogen hat, wenn der die Welt be-
~ trachtet, daanetrachtet er sie so, dass er iannerhalb seiner Haut lebt

' i
- und desjenige um sich herum betrachtet, was ausserhalb seiner Haut ist.

Schematisch méchte iech das so zeichnen (siehe seichnung)e Da ist dex
Mensch. Ausser dem Menschen ist alles dasjenige, woriiber der Mensch
- sinnt (rot)s Und nun erstrebt ex, tiber dasjenige etwas zu wissen, in

gich etwas zu wissen, was da ausserhalb seiner iste Lr rechnet gewisser.



o 38 »

massen mit dem Wechsel-
Vexhiltnis zwischen dem,
was ausserhaldb seinex
Haut ist. und ganz cha-
rakteristisch fiixr das
Rechnen mit einem sol-
ehen Wechselverhéltais
sind die logischen Un-
tersuchungen, wie die
von John Stuart Mill,
charakteristisch sind
philosophische uedain~
gengebéude wie das von
Hexbexrt Spencer uswe

Steigt man auf zur hoheren Erxrkenntnis, dann ist es nicht mehr der
Mensch, der innerhaldb seiner Haut lebt, denn slles dasjenige, was in-
nerhaldb seiner Haut lebt, wird im Kopfes gespiegelt, es ist doch mx
nur Kopfwissen, sondern da ist es der ganze Meuasche Aber der gansze
Mensch ist verbunden mit der gangen krdes. Im Grunde genommen ist die
BErkenntnis, die man {ibexrsinnliche Erkenntnis nennt, nicht eine Ausein-
andersetzung zwischen dem, was innerhalb der menschlichen Haut liegt
mit dem, was ausserhaldb der menschlicher Haut liegt, sondern sie ist
eine Auseinandersetzung zwieschen dem, was innerhaldb der Exde ist mit
demjenigen, was ausserhaldb der Exrde ist. Der Mensch identifiziert siech
mit der Erde., Daher schreibt er such alles dasjenige ab, was gebunden
ist an einen Fleck der krdey Nationalitét uswe Der Mensch nimmt den

Standpunkt des Erdenwesens ein und redet vom Standpunkte des Erden~

wesens iiber das Weltenalls Versuchen Sie es zu fithlen, wie von diesem




Standpunkte aus gesprochen wird

- gagen wir - in einer solchen
Vortragereihe, wie ioh sie ge-
halten habe im Haag, glaube ich,
wo ich gesprochen habe iiber den
Zusammenhang der einzelnen Glie-
der der menschlichen wWesenheit
mit der Umgebung, wo aber eigent-
lich gemeint war dieses Zusammeln-
gewadhseineein des Menschen mit

seiner Umgebung, wo der Measch
betrachtet wurde nicht bloss, wie er - 8sgeld wir - am 13, Mai ist in
dem einen Augenblicke, sondern betrachtet wurde, wie er das ganze Jahr
hindureh in den Jahreszeiten lebt, mit den eingelnean Tokalitéten lebt
uswe Dadurch aber gerade wird der Mensch Erdenwesen, Dadurch gewinnt
er dann guch gewisse Kenntnisse, die eine Auseinandersetzung des Men-
echen sind mit dem, was iiber dem Irdischen isty mit dem, was unter
dem Irdischen ist, wodureh die Erdeaverhéltnisse erst klar werden,
Geisteswissenschaft geht also nicht hervor aus diesem eng begrenz-—
ten Menschen, aus dem die intellektualistische, materialistische Wis-
sengchaft des 19, Jahrhunderts hervorgeht mit ihrer Foxm der Entfesse-
lung der unsozialen Iustinkte, sondern Geisteswissenschaft geht aus
dem ganzen Menschen herxrver, bringt das jenige, was den einzelnen Men-
schen in zweiter ILinie® exrst bexilhrt, in den Vordergrund. Dadurch ist
es hiexr gegeben, indem sie scheinbar auch nur intellektuslistische
Begriffe entwickelt, in diesen Begriffen zugleich reale Dinge zu gebeg

die aber an der Stelle des Anti-Sozialean das Soziale geben,

Sehen Sie, meine lieben Freunde, man muss die Welt vielfach von
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einem anderen Gesichtspunkte betrachten, als man es gewbthnlieh im 19.

Jahrhundert und im Beginn des 20. Jahrhunderts getan hat. Man hat es
ja lobenswexrt gefunden, dass man so viel von sozialen Forderungen, von
sozialem Wesen gesprochen hat. Fiir den, der die Welt durchschaut, ist
das ja nur ein Zeichen, dass man so viel Unsoziales in sich hat. Ge-
rade so wie derjenige, der sehr viel vod Liebe redet, in der Regel ein
liebloses Wesen ist, und derjenige, der viel von Liebe in sich hat,
wenig von Liebe redet, so ist derjenige in der Regel eigentlich ganz
durchwiihlt von unsozialen Lrieben und Ingtinkten, der immerszu vol so~-
zialen Dingen redet, eo wie man das gewohnt worden ist im letzten
Drittel des 19. Jahrhundertsy gerade.

Las soziale System, das im Osten Europas eich geltend macht, ist
ja nichts anderes als die Probe aufs Exempel elles un~ und widersozia-
len ILebens. Ich daxf hier vielleicht einfleechten, dase immer wieder
und wiederum an anthroposophische Geisteswissenschaft herangetragen
wird der Vorwurf, - ich habe ihn such neulich exrst wieder gehixrt -
gie spreche so wenig von Gotts, Lnsbesondere diejenigen, die fortwih-
rend von Gott sprechen, machen es der anthroposophischen Geisteswissen
gchaft zum Vorwurf, dass sie so wenig vonh Gott spreche. Ich habe ja
oftmals gesagt, mir kommt voxr, dass diejenigen, die immer von Gott
sprechen, nicht beriicksichtigen, dass es ja eines der 10 Gebote gibt,
das heiset: Du sollst den Namen des Gottes nicht eitel aussprechen,
und dass die Bewshrung dieses Gebotes viel wichtiger ist im christli-
echen Sinne als fortwidhrend von Gott sprechen, Man kann vielleicht dem~
jenigen, was als geiateswissenschaftliche Ideen gegeben wird, asus gei-
stiger Beobachtung heraus, zuniichst gar nicht somerken, was es in
wirklichkeit ist. Man kann sagen: nun ja, auch eben eine Wissenschaft,
die nur veon anderen welten apridht, als die materialistischen Weltean

8ind. Aber so ist es nicht. Dasjenige, was da aufgenommen wird, gans




ohne dass man selber okkulte Schauungen hat, das jenige, was aufgenom-
men wird mit diesem Begriff, das erzieht ja den Menschen. Vor allen
Dingen erzieht es nicht den Kopfmenschen, sondern es erzieht den gan-
zen Menschen, und es wirkt nun im regelrechten Sinne auf diesen ganzen
Menschen., ke korrigiert gerade dasjenige, was angerichtet worden ist
dureh dea spirituellen Gegner des Sensualisten und Materialisten, der
ja in denen immer war.

Sehen Sie, so sind die geheimen Zysammenhiinge im Leben, Wer mit blu-
tendem nerson_:izgg'wio in den Materialisten des 19. Jahrhunderts, das
heiest in der grossen Mehrzghl der Menschen der wegner gesteckt hat,
der weiss auch, dass die Notwendigkeit besteht, dass jetzt aus dem un-
terbewusaten ins Bewusstsein heraufziehe dieser Spiritualist. Dann
wird exr nicht in seiner ahrimanischen Gestalt die Instinkte aufriittela,
dann wird er tatséchlich eine sozial mgliche Struktur der Menschen auf
dexr Exde begriinden kinnen,

e
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In anderen worten: wenn man die Dinge so laufen lésst, wie liO?iﬁp
ter dem tinflusee der in begreiflicher Weise heraufgekommenen Weltan—
schauung im 19, Jahrhundert, wie icﬁ?éﬁx das 20, Jahrhundert entwickelt
habe,—wir werdem am inde des 20. Jahrhunderts stehen vor dem Kriege
Aller gegen Alle. Da mbgen die Menschen noch so schine heden hal ten,
noch so viele wissenschaftliche Fortechritte gemacht werden, wir wiir-
den stehen vor diesem Krieg Aller gegen Alle. Wir wiirden eine lMensch~
heit hersnsiichten sehen, welche keine sozialen Instinkte mehr hat, um-

somehr reden wiirde von sozialen Dingen. e

*
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58 braucht die Menschheituntwioxeluhgt’{oﬁ'"a'mést-spintmnon Im~
puls zum Leben, denn man muss immer unterscheiden zwischen der wert-
schétzung, die irgend eine Weisheit oder sonst etwas im Leben hat an

sich, und dem, was es hat fiir die Entwickelung der Menschheit, Der In-




tellektualismus, der mit dem Materialismus zusemmeungehdrt, exr hat die
ienschheit so entwickelt, dases er das Vorstellungsleben zu dexr hich-
sten Hohe gebracht hat. sundchst in der Scholastik, im Scholastizismms
die Denktechnik, die die erste sefreiungstat war; daon das Naturwissen
in dexr neuneren seit, die zweite Befreiungstat. Aber dasjenige, was im
unterbewussten mittlerweile wiitete, war dasjenige, was den Menschen

in seinen Instinkten versklavt hat. Vie miissen wiederum befreit wer-
den, vVie ktnnen nur befreit werden, wenn wir eine Wissenschaft, eine
srkenntnis, wenn wir eine bis ebenso weit hin popularisierte spiritu~
elle weltanschauung haben, wie wir die materialistische popularisiert
haben, wenn wir eine spirituelle Weltanschauung haben, die nun den Ge-
genpol bildet fir dasjenige, was sich unter der reinen Kopfwissen-
schaft herausgebildet hat. Von diesem Gesichtspunkte muss man die Sa~
che immer wiedex und wieder betrachten, deann, wie gesagt, die lienschen
mogen noch so reden davon, dass vonuxf%hik, von Belebung der Religio-
sitédt uswe. ein neues Zeitalter heraufkommen miisse, — damit kann man
ja nichts in Wirklichkeit erreichen., Damit fxthat man ja selber nur
den Liigenanforderungen des seitalters. Man muss tatsédchlich sich klarx
sein, dase so etwas, wie in die measchliche Seele einziehen muss, wes,
wenn es auch davon spricht, wie die Erde aus lond, Sonne und Saturn
heraus sich entwickelt hat, trotzdem es scheinbar so theoretisch mpximi
spricht, wenn es aufgefasst wird bis in die moralischen Impulse, in

~ die religidsen Impulse herein, den Menschen spiritualisiert; gerade so
wenig, wie man irgend etwas in der Husseren Welt mit den blossen Wiin-

schen sufbauen kann, wenn diese Wiinsche noch so gut sind, eben so we-

nig kaon man in der sozialen Welt etwas aufbauen mit den blossen from-
men predigten, mit den blossen Ermahnungen der Menschen zum Gutsein,

mit dem blossen Sprechen davon, man soll so oder so sein., Dasjenige,

was heute weltzerstirerisch da ist, ist auch nicht entstanden durch




den Willkiirwillen der Menschen, sondern es ist entstanden als eine Fol-
ge des jenigen, was als Weltanschauung seit dem Beginne des 15. Jahr-
hunderts heraufgekommen ist. Dasjenige, was den wegenpol darstellen
wird, dasjenige, was heilen wird die wunden, die geschlagen sind, das
wird wiederum und muss wiedexum eine Weltanschauung sein, uUnd man soll-
te nicht feig zuriickschreckea vor dem Verxrtreten einer Weltanschauung
mit ihrer das Moralische, das Religitse durchsetztenden Kraft, dean
dies allein kana heilens

Dexrjenige, der diesen ganzen Zusammenhang durchschaut, « durch= -
schaut - der bekommt wiederum eine Empfindung von dem, was man 1n.
Grunde genommen immexr gehadbt hat da, wo man von wirklicher Weisheit

etwas wusste. Ich habe ja auch schon gesproches von den alten Myste-

rienstitten, Sie finden es auch im Sinne dexr Geisteswissenschaft dar-
gestellt in der aathroposophischen Literatur. Da kann man ersehen, wie
gich eine #lterxre instinktive Weisheit entwickelt, wie sie sich daon
unwandelt in das Intellektualistische, Materialistische der nsueren
Zeite Aber selbst wenn man zuriickgeht mit den mehr exoterischen Wis-
senschaften der #lteren Zeiten, sagen wir, wena man zuriickgeht im Me_
dizinischea bis zu Hippokrates, gar nicht zu sprechen von &Hlterer
dgyptischer medizinischer Anschauung, so iet tberall der Arzt zmgikaiak
gu gleicher Zeit der Philosoph. Man kann sich eigentlich gar nicht
denken, wie der Arzt nicht zu gleigher Zeit der Philosoph und der
Philosoph nicht zu gleicher Zeit der Arzt sein sollte, und der Prie-
ster nicht Beides und alles Dreies sein sollte. Man koante sich das
nicht denken, Warum nicht? Nehmen Sie eine Wahrheit, die ich &fters
ausgesprochen habeo

Der Mensch kennt ja eigentlich, nicht wahr, den Moment des Todes,

diesen einen Momeat, wo man nun wirklich den physischen Leib ablegt,
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und wo das Geistige mit dexr geistigen Welt luwmngt’ dber das ist
ja nur in einem Momeant, besonders stark zusammenh#iagt. Ich miichte sa-
gen, es gind unendlich viele Differenzen integriext da, wo der Momeat
des Todes eintritt, die als Differenziale immer in uns eathalten sind
wihrend unseres gengzen ILebeng. Wir stexben ja fortwidhrend., Wenn wir
geboren werden, fangen wir schon an zu sterbea, und in jedem Moment
ist ein minutivses Sterbea in uns, Und wir kdannten nicht denken, wir
konnten einen grossen Teil unserea seelischen Lebens, vor allem aber
das geistige Ieben gar nicht ausdenken, weann wir nicht fortwidhreand den
Tod in unsg hétten. Wir heben fortwihrend ja den Tod in uns, und wean
wir nicht mehr ktnnen, sterben wir in einem Augenblicke. So sterben wir
aber kontinuierlieh zwischen Geburt und Tode
Sehen Sie, eine #ltexe ingtinktive weisheit hat nun gefiihlt: das
mengchliche ILebea ist eigentlich ein Sterben. Heraklit hat es ja auch
susgesprochen als ein Nachziigler uralter weisheit: das meanschliche
Ieben ist ein Sterbens Das menschliche Filhlen ist ein fortwihrendes

Krankeein, Man hat die Neigung zum Sterben und zum Kranksein, Und was

man lernt, wozu muss es denn da sein? Bs muss sein, wie eine Arzenei,

BEs muss das Lernen ein Heilungsprozess sein, sine Weltanschauung he~
ben, muss ein Heilprozess 8€il.

Dieses wefiihl hatten durchaus dis Aerzte, da sie nur da, wo es not-
- wenig wer, auf materiellemGebiete heilten, wenn die Krankheit akut
~ were Aber das menschliche Ieben sahen sie nur an wie eine chronische
‘Krankheit. Und derjenige, der ein Philosoph oder Arzt war, fiihlte sich
mit dem, was Erdeamensohheit war, auch als der Heiler, ex fiihlte sich
" gur als der Heiler fir das, was man gewdhalich fiir das Normale ansieht

Was aber auch eigentlieh krenk ist, die Anlage zum Sterben ist.

'-f:m.a Sie, diese gefiihle missen wir fir die Weltanschauung wieder



bekommen, dass eie nicht nur ist ein formales Anfiillen des Kopfes,
des Geistes, ein Anfiillen mit Erkeanntnissen, sondern ein realer Pro-
zess im Lebea, dess die Weltanschauung dazu dieat, die Menschheit zu
heilen,

Nun leben wir tatsiéochlich in Bezug auf uansere kulturhistorische
Entwickelung nicht bloss in einer langsamen Kxmakheik Krankheit; son-—
dern wir leben gegenwHrtig in einer akuten Kulturkrankheit. Dasjenige,
was als Weltanschauung suftritt, mies sein eine wirkliche Arzenei, mmmi
muse sein eine wirkliche medizinische Wissenschaft, eine Kur. Diese
reale Bedeutung einer solghen Weltanschauung, wie sie hier gemeint
ist, fir das geogenwidrtigea Zivilisations— und Kulturergebnis, vol dem
muse man durchdrungen werden, dass tatsiédchlich etwas Reales mit Welt-
anschauung gemeint ist, nicht bloss dieses Forxmale. Man will etwas
wissen, Man will gewissermassen die Begriffe fiir dasjenige, was draus-
gen als Sache ist, in sich haben. Man will Naturgesetze kennen lernen
und sie technisch anwenden. Hein, dieses Innerliche, dieses mit dem
Menschen Verkaiipfte ist da, wo eine wehre Weltanschauung da 1at;?%ﬁa.
aus mimmx dieser wahren Weltanschauung die Heilmittel gewonnen werden
ktnnen f{ir Krankheitea, ja, fiir einen Sterbeprozess, die fortwdhrend
da sein miissen, So lange man nicht so redet,; und so lange man nicht
golches versteht, wird man immer nur obenhin reden iiber die Uebel un-

. gerer Zeit und nicht reden tibexr dasjenige, was notwendig iste

Von diesen Dingen wollen wir dann morgen weiter reden, meine lie-

- ben Freunde,




