Pragenbeantwortung wanrend des "Summer Art Course" 6. August 1921
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1. Frage: VerhBltmisse zwischea Somne und Erde

2« Frage: Wemnn der Inkalt eimes Kunstwerkes des wichtigste 18t,
warum @urfen wir es aicht ausdruckea im Ubereinstimmumg mit dem
Grieghisehen Icdeal? J

Antwert: Die Frage 1st nrighT ganz durehsiekhtig gestellt. Ieh michte
glauben, das sie amspielt auf dasjeaige, was eoftmals ve mir gesagt
werden ist im Bezug auf die Goethe'sche Xumstauffassumg, die sigh
dadurek ausdruekte, dass Goethe, als er im Italien angekemmer war,
seinen Weimarischer Freuadenm geschrieben hat: Wemn ich diese
grieehisehen Xunstwerke amsehe, so glaube ich, dass fie Grieechen beim
Sehaffen iarer Kumstwerke nach demselben Ge:setzen verfahren haben, nach
deaen die Natur selbst verfahrt, um demen ich auf der Spur binm.

Ich mOchte mur bemerken, dass wenn es fur deam Menschenr
moglich ist, sich wirklich ir eimer selchem Weise, wie ich das bei
Bespreehurg dieses Baues verschliedeantlich amgedeutet habe, himeimzufindnl
in ein Mit= umd Naeckerleben der schaffemdem Kr&fte der Natur, wir damn
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wirklieh swar micht Naturmachahmer werdem, wekl aber in derselbea Weice

- mit umseren Materialen schaffea, wie die Natur sehifft. Man braucht
— ja mur eimmal daram zu demken, dass der vollem Menschem empfindunmg |
B gegeruber garmicht einmal angestrebt werdem sollte, die Natur mackhzuahm,
iy denr dasjenige, was ums 1m der Natur mech immer vollkomemer gemaeht, a1s
> es selbst der vellkemmenste Kunstler kane. Kunst hat mur einme
Berechatung, weamn Sie im Goetheschen Sinme nicht der Natur machschafft,
e semdern aus demselben Kr&fte, aus demem die Natur heraus schafft, weit:
iy - fertsetzt das Werk der Natur. Und damm, wenn wir so schaffem, dana kO»=.
1~ el wir geeau so wie die Griecher der Natur machschaffea. Nur miissem wir
ks umns klar seim, das die Memsehheit nicht umsonst verschicdeme EBatwickel:
. —sustande durehmacht, se wie der einzelme Memseh auckh mnicht, semdera
e, dass umsere gegeawiirtige Memsehheit andere Emtwickelumgsimpulse hat, a_g
T die Menscher des griechischen Zeitalters es hatteama. Dasjemige, was
fﬁh#-: die Grieekern im ikrer Art Ubereimnstimmend mit der Natur hattem, das jist

T fur ums inm eimer amderem Gestalt da, umd wemn wir diese Metamoerphese
e des ganzen zusammerlebems des Memschen mit der Natur geltem lassen,
B durchschauen, damn Xxsmww kOmmnerm wir durehaus sagea, dass dasjeaige,
was wir schaffea, gemau ebeaseo.

5. Frage: Wenn wir sehOmne Farbem aus der Natur aehmen, warum sollenm
wir micht schOme Former aus der Natur mehmen kOnnen?

Aantwert: Das wirde ich mEmlieh auch nicht einsehem kOmnen. Nur bitt=
ich wieder zu berucksichtigen, wie ich wiederholt in Ankaupfung an
dieser Bau lder die Farben gesprochen habe, umd wie ich im meinmem
Yertrage iiber die Kumst iliber die Formem gesprochen habe. Es hamdelt
y sich nicht darum, das Umkiinstlerische, das einer umkinstlerischem Zeit
in der Gegeawart eigem ist, machzuahmen, sondera dass de Farbe der NatTuR
i nicht machgeahmt, somderm macherlebt wird. Wir erlebea ja inmerlick
die Farbe und Schaffen aus der Welt der Farbe damm heraus. Ebemso konneud
wir selbstverstdandlich auch die Form aus sich selbst erlebem, urd daan
werden wir ums Formen schaffem, wie sie aueh ir der Natur umd emigeger
treten. Aber das muss mam bericksiechtigem, dass weam wir zeichmem, wir
eigeatlich forderan , die Formem der Natur micht machzuahmen, sonderna
machzuffilschen. Wir miissem die Flichen zeichmem. | cA29ia (a990)




e e e

¥. Frage: Soll
werden

auch in Farbeamharmomik.
lenh glaube, dass dasjemige der in dieser Weis '
moralisch Gedachtes versucht, in der Farbe zy verkﬁrper: l:?i;iii;iﬁ
unkugstlerisch Sghafftn Ia der Farbe lisst sich mur das&enige Geistige
verkorpera, was im der Farbwelt selbst als Geistiges erlebt werden k -
In demselben Masse, als mam die moralise e

raehher dieses moralisch Komzipierte kimstleriseh bi
demselben Masse verfdllt manm inms Symbolisieren,
immer unkunstlerisch.,

Ich will, um das zu lllustrieremn, was ich eigentlich meine
das Folgende sager: Ich war einmal genotigt, zum Behuf eiper Faust-'
auffuhrung hier machzukomnstruieren.die Formen der Kabirem, der Gotter
der samothrakischen Mysterie. Sie mussten gezelgt werden, whihread dap
Goethesche Text gesprochen wurde. TIch glaube, dass es mir moglich
War, aus geistigem Amschauen heraus diese 4gbiren wirklich machzu-
koastruieren. Danmn ist - ich sage das micht aus Urbescheidenheit
sondern weil eime latsache mitgeteilt werdem soll - bei eimem vomﬁunseraq
Mitgliedern der Wumsch auigetreten, diese Kabiren, die gefallen haben,
auch zu haben, umd sie sollten photographiert werdea. Numn, mir ist das
Photographieren ekmes plastisech geformtem Werkes so schauderhaft, dass
ich ver jeder Photographie einer Plastik eigentlich davonlaufen moOchte,
well dasjJemige, was wirklich kiinstlerisch geschaffen wird, ebem aus
dem geistig erlebtem Materialgefiihl heraus geschaffen wird, und weil mar
urmoglich dasjenige, was in Raumformen gedacht ist, ummittelbar erleben
kanm im der Flichenform. Iech habe daher es damals vorgezoger, weil ich
gerae diesen Wumsch bericksichtigen wollte, selbst in Sehwarz~Weiss-Mari -
dasjenige moch eimmal zu machen, was ich als die drei Kabirem heraus-
gebracht habe, und danm konnte man es photographieren.

Derjenige, der meinen wiirde, man kdmnte moralische Imtesmtiomer
in “alerei umsetzem, der denkt daran, dass man Uberhaupt irgend einen
- Inhalt gewissermassen movellistiseh verarbeiten kanm und danm in Jjedes
g beliebige Material K hineingiessen! DUas ist nicht wahr! Bs ist kumst-

b leriseh uawahr. In eimem Material kann irgend ein Kunstlerisches mur auf
T eime Weise gebildet werden. 1 6122 4 (1440)

‘L;; 2. Frage: 1Ist es so, dass im der Zukunft die Plastik inneres Gefiihl
| urRd die “alerei imnere Weisheit ausdriickensoll?

Antwort: Dieses werde ich mir nun erlauben, weil es zusamm&ngehért,:m;t
eimer amderen Frage, in Zusammenhang mit der amderen Frage zu beantworte:

6. Frage: Wirde die Humst unter dem Einflusse anthreposopkiseher Lehrer
nicht eire Temdenz haben, eintdmnig zu werdem, was nicht imteressant ist.

Ist micht Gefahr, dass die Kumnst eimen anthroposophischen Stempel tragen
wurde, wie vomn einer besomderen Malschule?

. Amtwert: Erfasst man dasjenige, was aus anthroposophischer Geistesrlcpt~
- umg als Kumnst wirkliech hervorgehen kamn, so wird man die Frage gar micht
so aufwerfen und man wird mieht zu dem Glauben verfilhrt werden konren, 4
das Amthroposophie jemals amstrebem kOnnte, dass Kunst beeinflusst wirde
durch anthropesophische Iehren. Irgendwie anders zu denken, als dass
das Kumstlerische aus dem Erleben des im Material flutenden Geistes,
des Zusammenlebens mit dem Material hervorgehen konne, kanm eigentlich
aus anthroposophischer Gesinnung heraus gar nicht angenommen werden.

In eimer etwas primitiven Weise fassen ghr viele Amthroposophen
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die Sache so auf, dass sie zum Beispiel dasjenige, was ihmen gegeben
ist im der Lehre vom Kkosenkreuz, dann irgendwhe auf eine Tafel hinmalen
und man denn diesem Bilderm in allen inzelnen Zweigen begegret. Da ist
innerliches Fuhlen, 1nnerlich Intendiertes Busserlich festgenalten.

Ich helfe mir gewOhnlich gegemuber solchen "kilinstlerischen Versuchen"
dadureh, dass ich sle 1n den betreffenden Zweigen gar nicht amschaue:
denn das sind allerdimgs primitive und wenig weitgehende Yersuche,
dasjenige, was im Geliste - der num zum Wort, zur Lehre wird - dargestellc
werden kann, das Jjetzt zu ubertragen im einen kimnstlerischen Aspekt.
Das ist Umsinm. Man kann nicht dasfenige, was Lehre ist, ims Kunstwerk
hineintragen.

Dasjemnige aber, was wirkliche Amthropesophie ist, das fihrt ja,
eb man's nun an der Lehre anfasst, ob manm's an der Kunst anfasst, das
fuhrt zu dem innerlichen Brleben und so etwas durchaus Urspruaglicherem,
als amthreposophische Lehre ist uand anthroposophische Xumst ist - also
etwas, was weiter zuruckliegt im Menschen.

So schafft mam aufl der eimen Seite kumstlerische Formem, die gar
mnichts zu tun haben mit den anthroposophischen Lehren; und stellt man
sich dann wiederum aufs Wort eim, auf dean Gedanken, so schafft man aus
demselben Untergruanden heraus Ideemnzusammenhéinge. Beides sind Zweige,
die aus eimer Wurzel sind. Aber man kanam nicht den einen Zweig mebmen
urd ihm in dem arderen himeinstecken.

Ich kana Jjedenfalls nicht machfuhlen, dass ein ILeben aus einer
i A solehen Kunstentwickelung heraus dazu fihren kOnnte, eintomig zu werden,
e denm - ich mochte jetzt mur illustrativ sprechem - ich kanm Threnr die
R e Yersicheruaggeben, wenn, nachdem dieser Bau fertig ist, ein amderer vom
e e T mir gebaut werdeam misste, so wirde er ganz anders werdem, so wurde er gai:

By b amders ausschauen. Ich wirde niemals im Stande sein, in monotomer kszise
diesem Bau moch eimmal zu bauem: und eimen dritten wirde ich wieder amder:
bauemn - es wird ja sicher im dieser Inkarmatiom micht mehr dazu kommen.
Aber ich fuhle gerade in dem, was als das Leberdige zu Gruamde liegt dem
anthroposophischen, dass das im der XKunst ilber alles Moaetone h:f_lauskau'z:‘
Ich kamm Thnen sagem, man mOechte immer mur wiinschem, mit demjenigen,
Was mann kamm, machzukommen demjemigen, was sich gar micht im momotonem,
somndern in grosser mamnigfaltigkeit vor die Sache himnstellt, mit dem,
wWas eben gera zeigem mOchte and eben nicht zeigeam kaan. |

Bs sind die Fragem, die im englisher Sprache gestellt wordea

sind jetzt beantwortet umd da Mrs “ackenzie mir versprochen hat, ein.:i.zes _
sagem zu wollen iiber gewisse Imteationes, die sie hat, so glaube ich dsss
Wir die Zeit, die ums moch zur VYerfiigung steht, ausaitzean durfem, um
Mrs. “ackemzie iiber ihre Intentionem amzuhdrenm.
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