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Dérnzol, den 12, Aktobsr 1921,

HBeine senr vsrehrtsn Anvvessndon !

Wenn wir heute dsrangehen zu sprechen Uber Anthroposophie
mé dis Dreiglieferungsberssuns mit ihreon vsrschiedsien Koseqguenzsen, die ja sus Anthro-
" posophie heraus srtwspringt wnd ix Grunfe aus ihr heraus aus gedacht werder muss,dann !
mlissen vir uns vor allen Dincer ver dic Scele halten, dass es schwer ist, verstenden zu
werden. Und chne diese Em firdung, dass o8 schwer ist, verstanden zu werdsn, werfen wir
- wohl kauwr in einer uns bafriedierden Art zwrechtkorwsh kdnnen els Redner fiir anthro—
- posophiesche Geisteswissensclhaft wad alles was damit zusammenhdngt. Dies aus Cem Grunde
weil, werm saciweméiss libar .zmthroposophie gesiﬁrochen warder s0ll, eigentlich durchaus
anders gesprocher werde: muss, ald man gevohnt ist nsch den Tracditioneny des Sprechens,
liber ¢ie Dinge iliberhaupt zu sprechen. Ian hat sich Je na.tiirl‘ich vielfach daran gewlhnt,
such libar amthroposophiscias Dinge so zu 's};-‘:echen, wie man eber gewohnt geworden ist zu
| spreclien namentlich in cer Zeit des 1 aterislisrus , aber man varbaut sher das Versténd—
nis fiir Anthroposophie dsdurci, als dass ‘man zu ihr den Zugang crdffncte.

Wir vierden wns nur ganz kKlar nechen miissen mmBchst einmal das Jnhaltliche
@es Stofflichen gewissermassen, des ums mit Anthroposophie wmd ihren Honsequenzen ent—
gegantritt . Und ich werde es Jja hisr in diesen Vortrage zu tun haben, wie ich schon
gestern sarste, mit einon: Anvenden des Radrnerisclien gerade nur in anthroposophischen
wd dezugelidrican Pinge, sodass desjesrige, was ich zu sagen hzbe, eben nur dafir gilt.
L Vir piissen ums nur klar machern, dass zundiclst filr, sagem wir (ie Heuptsache der Drei=
glisderung, cas GefUhl j& erst rege gomacht wsrden muss in unserer gegenwdrtigen Eensch-
heit wmter einem pegenwdrtiger Publ iitum, dass ir Grumde gsnomen vorsusgesetzt wer—
den nuss, dass ein gegemvirtipes Publikum zmdchst mit Ger Begriffe der Dreigliederung
" nichts rechtes anzufangen weiss uné dess wmser Sprechen langsen dazu :‘E‘iihren muss, dom
‘Publilum erst eine Bumpfindung von dissor Dreizlieterung beizubringen. ¥en ist ja ge—
wohnt geworden in der Zsit, in welclhar kKaztsriallsmus geherrscht hat, dis Dingo der
Mussanwvelt in beschroibander .t vorsubringser rednorisch. De hatie man in der Aussen—

‘welt selber cins Art von &nlszitung wné susecrdem war das Objckt der Aussenwelt, ich

‘méchte sagen, zu fugtstchend, als dass man nicht geglaubt hdtte, wie man redet iber

Dings der Aussenwelt, das sel schlissslich glsicigiiltig, wenn man nur den Menschen zur

Anschauumg disssr Aussenwelt cine anlcitung auf den Veg gibt. Fa, und schliesslich ,

ist je auch so, werm men irgondwo, sagen wir, einen populéiren Bxperimentzlvortrag




Dreislisferunssbeve s mit ihrs: verschiedsron KoseQuenzon, die ja aus Anthro—

ie heraus srtwspringt und i Grunfe aus ihr heraus aus gedacht werder muss,dann
Sdr uns vor allen Dincen vor dile Scele haltony dass es schwer ist, verstanden zu
. Und ohrne iisse Emorfirdime, dass g5 schwer ist, verstanden zu werdsn, werden wir
': Kaum in einsr uns bafriediserdsn Art zurechtkorien kénnen 2ls Redner filr anthro~
_'ché Geisteswissonscl.aft wmd alles whs damit zZusamrsnhingt. Dies aus dem Grumde
[y Werm sacligenéizs libar .mthroposophie :E:esi'.-;'oc;lean waraen soll, cigentlich durchaus
i'8 gesprocher werCel muss, als man geuohnt ist nach den Traditioneny des Sprechens,
¢ig Dinge iiberhaupt zu sprechen, ! an hat sich Ja natiirlich vielfach daran gewdnt,
fiber emtiroposophische Dinse so zu sprachsn, wie man cber gewolnt geworden ist =
ipeciien napentlich in cer Zeit des [ &terislismus , aber man varbaut eher das Versténd-
flir Anthroposophis dadurci, als dass man zu ihr den Zugang ordffnote.

Wir werden wis nur ganz klar nechsn miisgsen sumichst einmal das Jnhaltliche
Stofflichen gewissermasser, des wis mit Anthroposophie und ilwen Konsequenzen ent—
tritt . Und ich warde es jJja Lider in dieser Vortrage zu tun hiaben, wie ich schon
ern sagte, mit eincn: Anvenden des Rednsriasclien gerade nur in anthroposophischen
md dezuzsdrican Pings, sodass desjenise, was ich zu sagen hzbe, eben nur daflir gilt.
miissen ums nur klar machen, dass zundcist fir, sagen wir (is Heuptsache der Drei-

glisderung, cas Gorlhl je erst rege femacht worder muss in unserer gegenwdrtigen Lensch-
ieit mter einen gspenwédrtiger Publ irum, dass ir Grumde gsnommen vorsusgesetzt wer—

den rmuss, dass ein gegenwdrtices Publikum zmmbchst mit dem Begriffe der Dreigliederung
nichts rechtes anzufangen weiss uné dess wmser Sprechen langsar dazu fihren muss, dem
Publ ikum erst eins Bmpfindung von dieser Dreizliederung beizubringen. Kan ist ja ge—
Wont gewvorden in der Z2it, in welcher Katsriallsmus geherrscht hat, dis Dings der
.ussant.relt in beschrsibancer ..rt vorzubringan rednorisch, De hatte £en in der Aussen—
welt selber cins Art von Anlsitung wmé susecrdem war das Objckt der Aussenwelt, ich
michte sapen, zu feststshend, als dass man nicht geglaubt hidtte, wie man redet liber

Dings dor Aussonwelt, das sei schlissslich glsichgililtig, wenn man nur ¢en Fenschen zur

Anschavumg disssr Aussenwelt eine Anlcitumg auf den Veg gibte. Fa, und schliesslich |

88 ist Je auch so, werm man irgondvo, segen wir, einen populéren Experimentalvortrsg

Zeigt wmd den Louten vorfihrt, —ric dieser oder Jjener Stoff in der Rectorte reagiert,

dann sohen sie, wie der Stoff in dor Ratorte raagieri., und ob man da nun 80 oder SO

redot, ain bisgche: besser , win bisschen weniger gut, ein bisschen sachgem

ein bisschen unséchgemidssor, mechit jee schliesslich nichts sus, Und nach und nach ist

L




-2
es Jjo schon ein werig so gewowrden, dass solche Voftrﬁge uné solche Reden begsucht wex;—
den, damit men dssjerige, was erperimerntisrt vird, sisht, und da nirmt men dasjenige,
_was da noch gesprocihen wird, wie eine art mehr oder weniger angenehm oder umangenehmen
- Hebeﬁ—Ger&usches eben mit,

Man muss diess Dinge etwas radiital sussprechen, damit man gerade in die rich—

tige Richtung weist, in der sich ¢ie Zivilisstion der Gegenwart in Bezug auf diese Dinge
- dewegt. Und wenn es sich denn um desjonige hamdelt, was msn in den Leuten flir das Tun,

fir das Wollen anregem will, da meint men, men muss vor die Leute eban Jdeale hinstellen..
Ja miissen Sie sich gewdhnen , Jdeale aufzufassen, und da gleitet man ja dann nach und

. pach immer mehr ins Utopistisc’:s hiniiber, wenn es sich um so etwes handelt, wie zum Bei-—
spiel die Dinge der Dreigliederung dos sozialen Organismus,
So ist es Je& auch in vieler Bezishung gekommen, Viele Kenschen, die heute

Uber Dreigliederung reden, rufen jo durchaus éie Ksimmg hervor, durch die Art, wie sie

reden, dass es sich wu ir:end eine Utopie handelt, um irgend etwas, das man anstreben
- 8011, und da man immer die keinumng hat, dasjenige, was angestrebt werden soll, das muss
meistens orst kommen k¥mnen in 50, inc 100 Jahren , ( odor manche delmen die Zeit moch
lénger aus ), so gestattet men sich dann euch ganz wmbewusst, liber die Dinge so zu re—
den, als werm sis erst in 50 oder 100 Janreén reif wiren, heranzukommen, Mon gleitot
dexn sehr bald von der Wirklichkeit ab und redet damm dartiber : wie wird ein Kréimerla-
den cingerichtet sein beiw dreigliecderigen sozizlen Orgenispus, wie wird des Verh."eilt:——
s

nis der einzelnsn Persémlichkeit zur Héhmaschine sein im dreoigliederigen sozialen Orga—

Bistms M.s.™. W.5.7. Diese Fragen werdon jo wirklich in Flills gestellt gegeniiber einer

stre’bung, wie die zur Dreigliederung des sozialen QOrganismus.

Dioses Gofill sollte mon immer hervorrufen, dass die Dreigliederumg des so—
giglen Orgomismus nichts ist, was mor wacher konn in dem Simne, wie man in irgend einem
larlauent, von der 4rt, wie zum Beispiel dic Toimarische Nationalversammlwmg oine war
__tsvwf&ssmmgm macht 3 diec macht man, eber in demselbon Sinne kann men nicht spre.—-

jen vor: Machen des dreiglicderigoen sozialen Orgenismus,

Lben so wenig kann pan davon sprochen, dass man organisicrsn soll, damit

Draiglisderung herauskime . Was cin Organismus ist, orgunisiert man eben nicht ,

chst. Das iat jo gorade das Wesen des Organisrus, dass man ilm nicht zu organi—

ron hat, duss er sich solbst organisiort. Wes man organisicren komn , ist kein Orge-
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88 noch gesprochen wird, wie eine art mehr oder weniger angemehm oder umangenehmen

iusches eben mit.

Man muss diess Dinge stwas radizsl sussprechen, damit man gerade in die rich-

chtung weist, In der sich é¢ie Zivilisation der Geogenwart in Bezug guf diese Dinge
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piel die Dinge der Dreigliederung des sozialen Organismus,

I S0 ist es ja auch in vieler Bezishung gekommen, Viele Kemschen, die hsute
ber Dreigliederung reden, rufen jo durchaus Gie Keimmg hervor, durch die Art, wie sie
dass es sich wm iriend eine Utopie handelt, um irgend etwas, das man anstreben
011, und da men immer die Keinung hat, dasjonige, was angestrebt werden soll, das wmuss
glstens orst kommen kdmnen in 50, in¢ 100 Jahren , ( odor menche delmen die Zeit moch
aus ), so gestattet men sich dann euch genz wmbewusst, liber die Dinge so zu re—
len, als wern sis erst in 50 oder 100 Jahrén reif wiren, heranzukommen, Mon gleitot
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i eingerichtet sein beir dreigliederigon sozialen Organismus, wie wird des Verhilt—

s
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Bestrcbung, wie die zur Dreigliederung des sozislen Organismus.

Dieses Gofiihl sollte mon immer horvorrufen, dass die Dreiglieferung des so—
jelen Orgonismus nichts ist, wes mar macher konn in dem Sinne, wie man in irgend einem
larlauent, von der 4Lrt, wie zum Beispiel dic Toimarische Nationalversammlung oine war
;tsv:.-rfassmmgen macht ; die macht man, aboer in demselben Sinne kann men nicht spre-
. vor Machen des dreiglicderigon sozialen Orgenismus,

Ebeniso wenig kann pan davon sprochen, dass man organisicren soll, damit

ie Dreiglicdeorung hermuskime . Tos cin Organismus ist, organisiert man eben nicht ,

gs wichst, Das ist jo gorade das Woson des Organiscus, dgss man ibhn nicht zu organi-

feren hot, duss er sich selbst orgaenisiort. Was man orgsnisicren kenn , ist koin Orgs~

isrms, kit dieson Bopfindungen muss men von vorn herein am die Dinge herangchen,sonst
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- werdem wir nicht die 1i6glichlteit des sachgamissen Ausdrucks finden kénnen.

Dreiglisdeorumg, sie ist etwas, was ja& einfach aus dem natlirlichen Zusammen—

leben der Menschsn folgt. Man kann dieses natiirliche Zusarmenleben fédlsclien, inder man,

vie es zum Beispicl in der neueren Zeit der Fall gewesen ist, die Bigentlmlichkeiten des

einen Gliedes, des rechtlich - staatlichen Gliedes, auf die beicen anderen ausdehnt.
Dann worden einfach diese belden anderen Glieder korrumpiert, weil sie nicht gedeihen

ktnnen, so wie Jemand nicht gedeihen kamn, wenn man ilm ein vmgeeignetes Gewand ansieht,
das ifm zu sclmvor ist oder dergloeichen. '

Jn natlirlichen Zuaamenhangt der Mensch% lebt die Dre:jﬁl:lederung des sozia—

- len Organismus, lebt das selbsténdige Geisjesleben, lebt das Rechts — oder Staatsleben,

das auf die Mindigkelt der Memschen gestellt 1st, lsbt auch das nur aus sich heraus sich

Egnts.ltande Virtschaftsleben., Man kann dem ersgten und karxm dem letzten Zwangsjacken an—
legen, obwohl mem es nicht ndtig hat, aber dann macht sich fortwidhremd ihr Eigenleben
geltend, und dasjenige, was wir dann im Aoussersn erleben, ist eben dies Siclhr-geltend -

b

machen des Bigenlebans.

Also os ist notwendig aus der Natur des Menscher umd sus der Notur des so—

- zialen Zusarmenlebens die Selbstversténdlichkeit der Dreigliederung des sozialen Orga-

nlsmus zu zeigen, Sghex wir doel wic in Burope das Geisteslﬁb% durchaus selbaténdig

‘md frei wor bis zu don 13. wmd 14, Jalirhundert, wo men zuerst da.gjenigc, wos freiles,
-— = o TSt

lelbst&nd:lge Geistesleben war, in die Universititen hineingeschoben hat., Sie findem

gemde in Glesor Zeit Cle Bem

Pt

ag der Universitédten . Kan sogen kann, etwa vom 13.-

u =~ 17. Ja.hrhw:dert ach.l'fen die Unn'ersita'can indas Staatalobe:nmnein wd mit deﬂn

b

niversititen , ohne dass ee elgentlich die Leute bemerkt habsn, @uch die Ubrigen Er -

! ahungaanstaltm 3 B8ic sind einfach nachgefolgt. Das haben wir auf der einen Seitke.

Und auf der anderon Seitc haben wir ungefdhr bis zu demsclben Zeitalter das freie wirt—

schaftliche Ualten, dos seinen eigentlichen mitteleuropdischen Ausdruck gefunden hat

in den frelen wirtschaftlichen Dorfgamseindens.
i1 e Skl

So sehon wir, wie das froie Gelstesleben h:ln.eingasclxlﬁpft ist in die Uni-
Vergitéten, die zuorst lokelisiert sind uné die daxm umterschllipfen unter den Staat.
Dann schen wir, wic dasjenige, was wirtschaftliche Orgenisation ist, zuerst eine ge —

:'__-'_sa Verweltumg belromn:t im rechtlichon Simme, Inder dic Stédte immer mehr und wehr

1 ftauce
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Dreiglisdermg, sie ist etwms, wos .1.&. einfach aus dem natiirlichen Zusemmen—

der Menschen folgt. Man kann dieses natiirliche Zusarmenleben félschen, inder men,
os zum Beispicl In der neueren Zeit der Fall gewesen ist, die Eigentlimlichkeiten des

jen GlieCes, des rechtlich — staatlichen Gliodes, auf die beiden anderecn ansdehnt.

nnen, 80 wie Jemand nicht gedeihen kamn, wenn man ilm ein umgeeignetes Gewand anszieht,
|
§ ilm zu sclwer ist oder dergleichen. |

Jn natlirlichen Zusammerhang der Mmach% libt die Dre_;ﬁgiedamng des sozis—

i Organistus, lebt dos selbsténdige Geistesleben, lebt das Rechts — oder Staatsleben,

8 suf dio Mindigkolt dor Monschon gostellt ist, lobt auch das mur sus sich horaus sich

italtende Virtschaftsleben. Man kenn dem ersten und kaxm dem letzten Zwangsjackem an—
o, obwohl memn es nicht ndtig hat, aber dann macht sich fortwidhrend ihr Eigenleben

tend, und dasjenige, was wir denn im Aeusseren erleben, ist eben dies Sich-geltend -
achen des Bigenlcbans.

Also os ist gotx-‘{ondig aus der Natur des Megnschen und aus der Naotur des so-

sialen Zusammenlebens die Selbstversténdlichieit der Dreiglicderung des sozialen Orga-

i us zu zelgen, Sm wir dociz wiec in hzrgga das Gaisteslﬁb% durchaus selbsténdig

d frei war bis zu dem 13. wd 14 . Jalirhundert, wo men zuerst dasjenige, wae freies,

-:f elbstandiges Goistesleben war, in die Universitéiten hineingeschoben hat. Sie finden
" — S = ’ “

rada in diesor Zeit cle Begrimdung der Universi

8 t « kan sagen kann, etwa vom 13 .-

f,;-_a 17. Jahrhamdort schliipfen die Universititen in das Staatsloben hinein wnd mit den
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Iniversitéiten , ohne dass ee eigentlich die Leute bemerkt haben, auch die Ubrigen Er -

2 ahm_gsanstaltm s 8ie sind einfach nachgefolgt. Das haben wir auf der einen Seite.

Thd auf der andersn Seite habon wir ungefidhr bis zu demsclben Zeitalter das freie wirt—

gchaftliche 'Cralten, das seinen eigentlichen m_itteleurgp&ischen Ausdruck_geﬁmdan hat

h den frelen wirtschaftlichen Dorfgmemdem

J

| So sehon wir, wie das froie Gelstesleben hinei::gasohliipft ist in cie Uni-

vorsitéten, die zuecrst lokalisiert sind wmé <¢ie damnm wmterschliipfen unter den Staat.
Denn sohon wir, wic dasjenige, was wirtschaftliche Organisation ist, zuerst eine ge —
wissoc Verweltung bekormt im rechtlichon Sinne, inder diec Stédte irmer mohr und mehr
- gufteuchen uwnd dis Stédte mum dieses wirtschaftliche Leben zumlichst organisicren, wih—

»end o8 friher gowachser ist, £ls d‘io Dorfeeamcinden dos Tonangebonde waren. Und d.u.un

sehen wir, wie nun such immer mehr wmterkrischt dasjenige, was in den Stédten zontra—
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war in dio grosscorcn Territorien der Stnaten., Wir schen algo, wie dic Tendenz
(or noucren Zelt dersuf hincusgeht, auf der einem Scitfe das Geistesleben, auf der ande—

-Beite das Wirtschalftslebeon wntorkrieciion zu lesson dn die Stacten, die lmmcr mehr

24 mehr den Charnkter annehmen der mach rémischem Rechte konstituierten Geblete. Des

J@r, mbchte ich sogen, die Botwickelung in dor nsusyen Zeit. Und an dew Punkte der ge —

7eh i 07 : 3 " 5 = : i o i —
B chtlichen Entwickelung sind wir angs ag.;ét, wo e3 50 nicht mahr wel er_ﬁeht, wo wiede

o ein Herz wnd eir Sinn sich entwickeln muss fir froies Geistesleben, weil %fggh der

nicht fortschreitet, wenn er iri dor :.*.?augsl-‘iaclca ist, well er nur scheinber fort —
goareitet, in Wahrielt aber dexmoch zurlickbloibt, niemals wirkliche Geburten, sondern

ichstons Rensissamcen feiewn kamu.

| Ebenso ist es mit dem Virtschaeftslcben, Wir stehen eben heute einfach in
3 .-‘Zeitalte-r, wo wir die Bev:égung, dle sich gergde in der zivilisierten Welt Europas
it ihrem amerikenischen Anhang entwicielt hat, wmbedingt rlickgingig mechen miissen, wo
ile entgegengesetzto Richtung einsetzen muss. Denn dasjenige, wes eben elne Zeit leng ' I
ich fortentwickelt hat, dss muss ox einer Purkte ankommen, Wo etwas neues einsetzen

288 , Sonst kommt man in die Gefehr, os ebenso zu mechen, wie man es m&chen

irde, wenn eine Pflanze wacheen sollte ,
2d men sagen wiirde, man lisst sie nicht
kommen, sondern sic soll wei —

P wachsen, sie soll irmer weiter, wel-

» blithen, eine Bllite hervorbringen,darn
len Keir:, sondern wiedor eins Bliite ,
gine Bliite wnd so fort.

Algo es ist durchous motvendis, doss man sich in diese Dinge ganz inner —

hinsinfindet wnd duss man 2in Geflibl cntwickelt flir den historischen Uendepunkt,
dem wir houte stehen, Aber gerade so wilc In einem Organisrus jede Einzelheilt not '._
iélg so goformt 1at, wio cle eben goformt ist, so ist in der Welt, in dor wir leben
I der wir mitgestalisn, slles so zu formen, wic es im Sirme des Ghnzen an scinem
geforrt werien russ.

= Sie kx@nu:n sich nicht darken, wenn Sie recl denken, dass Jhr Ohrliéppchen

| im alleorgsringston anders goformt wire, wis ot cbon ist in Gemfissheit ihres

1 Orgeniscus. Ware Jur Orlépyehen nur oin bisschor anders geformt, donn milsston
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@ ich sagen, die Entwickelung in der nsusren Zeit. Thnd an dem DPumiche der ge -

e mtwickelung_sind wir a:agal.- jgt, w0 e3 so nicht mshr weiter geht, wo wiede—

Horz und eir Siur sich entwickelu muss filr freies Gelstesleben, weil einfach der

$ nicht fortschreitet, wenn er in dor dwougsjacke ist, well er pur scheinber fort —

jitet, in Vairieit aber demmoch zurtici:bloibt, niemals wirkliche Geburten, sondern
s Renaissancen felern kann,

Ebenso ist es mit dem Virtschaftslcben., Tir stehen eben houte einfach in
Zeitelter, wo wir dile Bewesgung, dle sich gersde in der zivilisierten Welt Europas
e aporikenischen snhang entwicielt hat, wmbodingt rlickghngig mechen miissen, wo
mtgegengesetzte Richtung einsetzen muss. Denn desjenige, wes eben eline Zeit lsng
fortentwickelt nat, das muss ox elner Purkte ankommen, wo etwas neues einsetzen
» Sonst kommt man in die Gefahr, os ebenso zu machen, wie man es machen

fi'wam eine Pflanze wachsen sollte ,

gn sagen wiirde, man lésst sie nicht

kommen, sondern sie soll wei -

sie soll Immer weiter, weil-

blthon, eine Bliite hervorbringen,darn

g Kein:, sondern wieder eine Bllite ,

gine Bliite und so fort.

Also es ist durchous notirendis, dass man sich in diese Dinge ganz inner —
thineinfindet wdé dass nman 2in Goflihl coatwickelt flir den historischen Vendepumkt,
dem wir houte stohen, &ber gerade 80 wio in einem Organisrms jede Einzelhelt not -
7;'{-: 80 goformt ist, wic sie eben geformt ist, so 1st in der Welt, in der wir leben
gn dor wir mitgestalten, alles so zu formen, wic es im Sinne des G@nzen an scinem
g goforret wercen russ.

Sie k@mm:un sich nicht derken, wenn Sie real denken, dass Jhr Ohrléppchen
im allergeringston andors geformt wlre, wvis es cben ist in Geméissheit Ihres
g2 Orgenisrus, Wirs Jhr Orléprchen nur ein bisschen anders geformt, donn milsston
guch cinc gomz enders Forr von Nase o Sic mtissten andere Fingerspitzen heben und

Bitor. Thd so muss @uch die Rede, In dic sich erglesst ctvas, was wirklich neue
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- amirmt, durchous, so wie das Olriiprchen im Simme des ganzen Menschen geformt
_"_'t, iz Simme der ganzen Sache gehalten sein,
.. Sie kamn nicht gehalter sein in.der &rt , die man lernen kenn etwa von der
.:’:?Nﬁigt — Rede, denn die Predigt — Reds, wie 7ir sie heute noch irmer haben, beruht auf
der Tredition, die elgentlich zurlicltgeht bis in den alten Orisnt auf einer besondercn
5telllmg, welche der gemze Mensch im alten Orient hatte zu der Sprache . Und zwar ist
dann diese besondere Bigentimlicikeit fortgesstzt worden, so dass sie lebte In einer
gewissen freien Weise in Griechenlixd, lebdte abstrakt in Rom und heute ihr letzteg Auf -9
flackern gerade am deutlichsten zeigt in dem besonderen Verhdltnis das der Fransose Bu
Seiner Sprache hat. Wicht als ob ich damit sagen wollte; dess jeder Franzose predigt,
werm er spricht, aber ein #mliches Verhiiltnis, wie es sich antwickaln musste, aus dem
i:'Bfient&liacIm Verhfltnis zu Spreche, lebt durchsus noch in der franzdsischen Handhab—
ung der Sprache weiter fort, nur eben durchaus in abschiissiger Bewegung.
Dieses Elemant, zu dem wir da hinschsuen kémnen in Bezug auf das Sprachlichs;

‘das ist zum Ausdrucke gekommen, als men dos Reden moch etwa so lornte, wie man es dann
gpiter nur im Verfall ~ Stedium leormen konnte von den Professoren, die eigentlich durch-
gus wie Mumien 8us 2lten Zeiten weiter lecbteon und die den Titel trugen : " Professor
. Eloquenz ~." Es gah i‘n.frliheran Zeiten an jeder Universitdt , an jeder Schule ,
_i auch an den Sewinerien u.s.w. oinen solchen " Professor fiir Elogquenz ", fir Rhetorik .,
brilhmte Curtius in Berlin fiihrte eigentlich offiziell noch dem Titel : Professor

fii Bloquenz . &ber die Geschichte ist ihm zu dum: geworden ;3 er hat nicht Elequenz
Yorgetragen , sondern hat sich sls Professcr der Eloquenlz pur dadurch gezeigt, dass er
vom Professoren—Kollegium immer susgeschickt worden ist bel festlichen Gelegenheiten.
Do hat sllorcings Curtius es sich sehr angelegen sein lassen, dadurch seine Aufgabe fiir

I',1.che festlichen Gelegonheiter zu lésem, dass er die alten Regeln der Eloquenz mdg —

-’i‘cilst wenig beriicksicitigt hat. Jm ﬁebrigen war es ilm zu dumm,Professor der Eloquenz
-ﬁein in Zeiten, in die ebon Professoran der Eloquenz nicht mehr hineinpassen. BEr hat
Emstgeschichte, griechische Kumstgeschichte vorgetragen. Aber im Universitits —Ver —
gichnis war er durchaus angefiihrt a&ls " Professor der Eloquenz .

m weist uns zuriick auf c¢in Element, das im Reden in den &lten Zeitm
lurchaus vorhenden war.

~ Bun, wenn wir etwas, was gonz besondors ¢

araztoristisch ist, 512 Agsbilgﬂ
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Sie kamn nickt gehaltan \. in-der &rt , die man lernen kenn etwe von der

= Rede, denn dis Predigt — Rede, wie wir sie heute noch irmer haben, beruht auf
fredition, die eigenflich zurticlkkgeht bis in den alten Orient auf einer besonderen
mg, welche der genze Mensch im alten Orienmt hatte zu der Sprache . Und zwar 1st
é!.ese besondere Bigentimlicikeit fortgesatzt worden, so dass siec lebte in einer

gn freien Weise in Griechenlend, lebte abstrakt in Rom umd heute ihr letztes Buf '-?
T gerade am‘deutlichsten zolgt in dem besonderen Verhidltnis das dey Fransose Bu
ne: Sprache hat. ﬁicht als ob ich da:nit sagen wollte, dess Jeder Franzose predigi;,’

m er spricht, 2ber ein #lmliches Verhiltnis, wie es sich entwickeln musste, aus dem
_tlliaclwn Verh8ltnis zu Sproche, lebt durchsus noch in der frenzbdsischen Handhab—
g dor Sprache weiter fort, nur eben durchaus in abschiissiger Bewegung..

Dieses Element, 2zu dem wir da hinschsuen kénnen in Bezug auf das Sprachliche;
8 ist zum Ausdrucke gekormen, als men dos Redon noch etwa so lornte, wie man es dann
iter nur im Verfall ~ Stadlum lermen Konute von den Professoren, die eigentlich durch-
s wie Mumien aus alten Zeiter weiter lebten und die den Titel trugen : " Professor
Ii-ILoquenz ~." Es gah inlfrlihercm Zziten an jeder Universitdt , an jeder Schule ,
juch an den Serinarien u.s.w., oinen solchem " Professor fiir Eloquenz ", fiir Rhetorik ..
brilhmte Curtius in Berlin filhrte elgentlich offiziell noch dem Titel : Professor

iy Bloquenz . Aber die Geschichte ist ihm zu dum: geworden 3 er hat nicht Elaguenz
orgetragen , sondern hat sich als Professcr der Eloquenz nur dadurch gezeigt, dass er
Professoren;Kollegilm; immer ausgeschickt worden ist bei festlichen Gelegenheliten.

B hat sllerdings Curtius es sich sehr angelegen sein lassen, dadurch seine Aufgabe fiir
plche fostlichen Gelegeanheiten zu lésem, doss er die alten Rezeln der Eloquenz mog —
u wenig beriicksicihtigt hat. Jm Uebrigen war es ilm zu duwmm,Professor der Eloquenz
g 8ein in Zeiten, In die ebon Professoren der Elogquenz nicht mehr hineinpessen. Er hat
tgeschichta, grieciische Kxmstgeschichte vorgetragen. Lber im Universitits —Ver —
icb;nis war orl durchaus angefiihrt als " Professor der Eloguenz . '

Das weist uns zuriick auf cin Element, dss im Reden in den 8lten Zeitam
iirchaus vorhanden war.

Eun, wenn wir etwas, was gonz besonders charakioristisch ist, die Ausbildumg
: - v A 3 e

des Rodens, flr dic mittecloutopdischs Sprache, alse fiir das Doutsche etwe, neimen , 80

Jo alles dasjerigs, was mar im wrsyrimglichen Binne mit cdem orte Eloguenz bezeich—
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kemm, nicht den allergoringston Sinnm . Dour in dicscos Nedon ist schon stwas einge —

gen , was durcheus anders war ofer anders ist als dasjenige, was dex Raden In dem

ten elgen war, vo men dis Elogusuz ernst neinen nusste. Fur die griechische, flir die
'inisc‘ue Sprache gibt es Elogusnz, fir dis &autsclﬁ ﬁmcm‘asg eing Eloguenz ggs ‘
z tmbgliches, weni mexn inderlich aup das Vesenhafte aieht . ‘ ‘

Im leben wir gber heute durclhwus In einerm Usborgange. Es m ggc'g nicht

rig bht werden , was etwa das R%‘eele:r;ent der dautsc‘ﬁ ﬁﬁclﬁe war. Es muse durch- i

3 versucht 1';@:’{1@11, aus Ciesem Redeelamont hercuszulormion wnd in ein anderes Redeele-

gent hineinzukowasm. Und das ist mit dfe .ufgabe, dis in cinuxc govissen Simne zu 163311

derjonige, dor Ubsr inthroposophie oder Dreigliedorung houte fruchtbar reden soll,

s erst, wenn emu grbavore imzn.nl von L;.z:nchan 80 zu raden vennag;, wird .&.nthroposophis

warcl wﬁ-hrend. nicht “'enigc. sind, dic nur ein Psoudo—‘i’erstémnis Psewlo-Baxenn
nis enickeln o iemn wir zurlickblicken auf das besondere Elcmont, das in denjenigen
Zoiten vorhanden war in Begzug &uf das Redon, aus denen sich erhalten hat die Handhabung
dor Eloqummz, so miissen wir sagen : Dg warees so, dess die Spracie wis herauswiichs aus
m ¥onschen In ganz naiver Veisec, wie scinc Finger wachsen, wic scine zZveiten Zéhne

)

Wachsen. Jm Rachalunmgs~Prozess ergub sich das Sprechen , Uné men kem erst nach der

Bpreche zu dom Gebraucho des Dorkens,

Und nwm var es so, doss wein der Honseli sprach zu den andoren llenschen unter
giner Aufgzbe, do hatte cer dorcuf zu sehsn, dass das innpre Hrlebnis, das Ge —
fenkengrlcinis govisscrassen cinscimarpte in dis Sprache . Die Satzfligung war de .

8lc war in ciuner gov isson Woise clastisch uwnd domber. Und inmnerlicher els dio Sprache

ar das Gedavitcuelomert. Iex erlebte dos Godenicencloment als etwas innerlichores als

- - e I o e S SR BB IR 0.
gic Sproche, wmd donn licss man ¢os cinschnappon in die Sprache, sodass es hineinpasste,
sradeoso, vwie man in den Uprymor hinzinpesst dasjenige, was man ols dic Jdec irgend

ginor Stotue oder dergleichr hnt. Bs war durchous oin idinstlerisches Boarbeiten der
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Sproche. Bc hotte soger dic Art wme Jeisg, wie man guch im Prosaischen zu sprechen

Btte, otuss Achmliches ,it dom, wie man sich i Poetischen euszudriicken hatte. Rhe—

torilc, Blogumsz hotta: Rogeln, dic gar nicht umdlmlich waren den Rogeln dos poctischen

Jeh mbehts hier , dawit ich nicht missvorstenden wexio, einfligen, dass dic

0 _;t_.; w, ich dasjoxigs ,



erust nsiven musste, Flr die griechische, flir die
Efoguenz, flir Gis dautuc@ ﬁﬂ iﬁ iﬁi 2ing Elog uonz gga
cliches, wena. uwen insgrlich asup docs Vesen! afte sieht .

M leber wir aber heute durcihwus In einenm Usborgange. Das kamn auch nicht
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ebracht werden , was etua das Redoelerent der doutscien ﬁiacha war, Es muss durch-

yersucht werien, aus Cissem Redeelament hercuszultormon wnd in ein anderes Redesle-

sohe Sprache gibt es

it hineinzuomasm. Und Gas ist mit dfe infgabe, dis in oinon govissen Sinmne zu lbsen
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derjenige, dor ibsr inthroposophie oder Dreigliederwunz heute fruchtbar reden soll,

erst, wenn om c"r& re .{:nzu.nl von I..czmc‘mn 80 zu reden Vemag "rird éu:thro 80 hia
‘ ’ PO

1gli'~uanm;, in dor O o:_tlic‘ﬂﬁcit R cl_m.oin..alnem tx:b.g,n richt:.g versta.n— §
mrdan ..'.'Hhremd nicnt uenigu sinéd, dic nur ein I’souao—Verstﬁm.nis und Pseuao—Bakenn
_'§I= entwickeln . ifenn wir zurlickblicken auf das bosondere Blomont, das in denjenigen
iten vorhamden war in Bezug auf das Raden, aus denen sich erhalten hat die Handhabung
)* Eloquonz, so miissen wir sagen @ Da warees so, dass die Sprache wie herauswichs aus
ot ¥onschon in ganz naiver Wolsc, wie soinc Finger wachsen, wie sc¢ine Zeiton Zédlme

i

on. Jm Hachalmnmgs—Prozess ergub sich das Sprechen ., Uné men kap erst nach der

preche zu dom Gebrauche des Dorkens,

Und num war es so, doss wein der Honschi sprach zu den andoren lenschen umter
fgend oiner Aufgabe, de hotte or darsuf zu sehan, dass das innere Erlebnis, das Ge —
pkenorlcimis gevisscmmassen seinscimizppte In dis Sprache . Die Satzfligung wer de .

16 var in eciner govisson Voise clestisch wd éohmbar. Und inmerlicher als dio Sprache

Ir das Gedanitaniolomort. Iex erlubtc dns Godenkencloment &ls etwas innerlicheres als “
io Sprache, wnd donu licss wan ¢s cinschnappen in die Sprachse, sodass es hincinpasste,
Brudeso, wic ren in den lizamor hinsinpusst dasjenige, was men als dle Jdec irgend

dnor Statue oder dsrgleicha: hete Bs wor durchous oin Itinstlorischos Boarbeiten der
2 i e

prochc. Ec hotte soger dic Art wméd Jeiss, wie man ouch im Prosfischen zu sprechen

Btte, otues Achmlichos ,it dom, wie mar sich i Poetischen auszudriicken hatte. Rhe—

orilc, Blogumsz hattor Repeln, dic gor nichi umémlich waren den Regeln des poctischen
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Jeh mbchts hier , dmmit ich m.cht nissvorstanden "avcc-. einfﬂge:a. dass die

it ickolung dor Sprache nicht etwa di. FPoeslc ousschliesst. Jadar ich dasjorige ,

B8 ich Jjcotzt sage, flr dltore.drton dus Ausdrucices ssge, bitte ich das nicht so ouf-
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. gufesson, els wema ich bohurpt-: wollte : heute konr es liberhaupt nicht mehr Poesis ge—

i .

~ben. Wir haben nur ndtig, die Sﬁlacha anders zu dehonleln in der Poesie. Aber das ge—

hort ja nicht hierher, dss méchte ich nur in Perenthese einfiigen, damit ich nicht miss~

Torstanden weorde,

Td wenn wir aumn frogen : Wie hotte mam also in dileser Zeit zu sprechen ,

In der der Godenke, der Bupfindungsgehalt in die Sprache einsclnoppte T ilan hatte
8chin zu sprechens Das war dic erste Aufgpbe: schén zu sprechen . Schin sprechen kemn
- man da.ha:' eigentlich auch nur lernen, indam men sich verteift in die s&lte Art , zu
- sprechen., Und dos schine Sprechien ist durchavs eine Gabe, welche der Menschheit aus

dem Oriente zulormt, Ifan mlchte sagen , schdn zu sprechan hatte wan bis dahin , Gass
3 D S T .

men eigentlich als Jdeal des gyrachens angesehen hat das Singen der Sprache., Uad nur

~ pine Forn des Schbm.sprechens ist des Procizen , wobei manches abgastroift ist von dem -
: . iR m———

“ch»;\" s

;:Ec sgreohgn, denn das volle Schémsprechen ist das kultische Sprechen: Giesst sich

':‘ﬂaa kultische Sprechen in die Predigt aus, so ist schon menches abgestreift. Aber im—

‘morhin 1st die Prad:lﬁt eine Tochter des Schﬁnaﬁrachens ir: Kultus.

Die zweite Form, die damn insbesondere Jo in der deutschen Sprache wd in

fsﬁmlichm Sprachen zun Ausdrucke gekormen 1st, dass man nicht mehr umterscheiden kann
;misohen dem ‘Jorte wné dem Begreifen, dem 'Uorfe mé dem Gedankenerlebnis , dass das
Vort abstrak.t geworden ist,sodass os selbst wie oine Art Gedanke sich ausnimmt. Bs ist
das Verstindnis flr die Sprache selbst. Es kann nicht mehr einschnappen, woil man das
‘Binsomappende und desjenige, in des singescmeppt werden soll, wie Eines schon von
' hersin empfindet.

Ver ist sich den heute Iir Doutschen zum Beispiel klar, wann er gufschreibt

" Bogriff " , doss das das substomtivicrte Begrelfon ist , das be — greifen , &lso

8 Greifen an otwas ausfilren, un¢ dass Begriff nichts anderes ist, als das subs tan—

i!,.--.u A e b aaon o » g L
__1erte gegansténdliche fnsche ou. Jn cloer Zolt 1st gebildat der Bogriff " Bogriff M,

m noch eine lobencige EEEP_'-"L".‘L{L'III’-" ‘w.tta von

d.am &atherlalbe, der die Dinge an -
: b e

u’t. Sodass men dezunal wrirklich den Begriff des f.es'ir:lffes bilden konnts , wail

Angreifem wit dom phg"ischem Leibe eben nur ¢in Bild ist von dem Angreii‘en mit
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g Aethorlcib . Abor um In dew Vorte Begriff dos Begreifen zu hdren, dazu gehdrt Ja ,

gss men dic Sprachs als ssinen eigenen Organiswus empfindet.

~ Ju derz Elorente des Sprochens, von dem ich jetill berichte, de schwimmt ja
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. der Gedanke, der Bupfindungsgehelt in die Sproche einsclmeppte T lian hatte
I Eprociens Des wer dic erste Aufgibe: schién zu sprechen . Schim sprechen kenn
r eigentlich auch nur lemmen, Iincem men sich verteift in die alte Art , zu

en. Und dos schéne Sproclhien ist durchaus eine Gabe, welche der Eenschheit aus
erimta gulormt, lan mdchte sagen , schdn zu sprechon hatte man bis dahin , dass

gentlich als Jdeal des Sprechens sngesehen hat das S%en der Sarache. Und nur
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16 !om des Schﬁnsprechers ist d.»s Preéigan wobei manches abgastroift ist von dem-
; S :

preclien, denn das volle Schﬁmsgrechen ist das kultische %racham Giesst sich

8 kultische Sprochen in die Predigt aus, so ist schon menches abgestreift. Aber im-

yrhin 1st die Predigt eine Toehter des Schimsprechens ir: Kultus.

Dis zvreite Form, die denn insbesondere Je in der deutschen ngcha wd in

. Sprachen zw Ausdrucke gekormen 1ist, dass man nicht mehr umterscheiden kann
fdschen dem Vorte wd dem Begreifen, den "Jort.e uné dem Gedankenerlebnis , dass das
a.bstrakf goworden ist,sodass os selbst wie cine irt Gedanke sich ausnimmt. Es ist
A8 Verstéindnis fiir die Spreche selbst. Bs kann nicht mehr einschnappen, weil man das
chmappende und dnsjenige, in des singesclmeppt werden soll, wie Eines schon von

o herein empfindet,

Ver ist sich den heute im Deutschon zum Beispiel Xlar, wonn er sufschreibt

._Begriff " , dass das das substentiviorte Begrelfen ist , das be — greifen , also

28 Greifen an etwas ausfilren, uné dass Begriff nichts anderes i.;;?j!_ als das substan—

'ierte geganstindliche Anschoucn, Jn ciner Zoit ist gebildat dor Begriff " %riff bl
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s mon > moch sine lobondige Fupfincums hatts von dom hetherlaibe, der die Dinge an -
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groift. Sodass men dezuwal wirklich den Bes“rlff des Ee

rifi‘es bilden konnts , weil
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Angrnlfen nit daz ph,ysischan Lmba eben nur sin Bild 151; von dem Angreifen mit

Sy - A Nl e e s

gen Aetherleib . Aber um in cem Worte Begriff dos Begreifen zu hbren, dazu gehért Ja ,
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68 men dic Sprachs ales ssinen elgenen Organisrus empfindet.
Jn der Elorente des Sprochens, von dem ich jetzt berichte, do schwimmi ja
Sprache und Begriff immsr durcheinander . Dz ist ger nicht jens ganz scharfs Tromnung,

e cinzt im Orisnte voriamden war, wo dio Sprache cin Orsonisrus ist , mehr Busser —
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lich , md dasjenige, wos sich musspricht, inmsrliich lobt . Und einschnappen musste
.'beix. Reden das Jmmerliche, Lebende in die sprachiiche Form , und zwar so, dass das in—
nerlich Lebende dexr Juhalt ist, und dosjenige, worin es einschnappte, die dussere

Form . Tnd disses Binsclmappen musste im Sinre des Schimen geschehen so, dess men also
ein wirkklicher Spracliclinstler ist, wemm man reden will.

Das ist nicht melr der Fall, wenu man z. B. keine Bupfindung Imelu' dafiilr hat,
zu wnterscheiden zwischen Gehen wmd Leufen in Bezug auf das Sprachliche als solches,
Gohen — zwel o , mén wandelt dahin , obme dass men sich dabei anstrengt ; _eo
~ ist izmer der Empfindungssusdruck: flr dic geringe Teilnalme, die man hat an der eige—l

nen Tltigkeit. Vonn man ein gu  im Vorte hat, da ist diese Teilnohme gesteigert .

Beim Laufert koumts auch zum Sclmsuifen , wo derselbe Vokal drimnen ist ; da kommt das
. Jmnere in Aufruhr. De muss cin Lout da sein, der diese liadifilmtion des Juneren am-
deutet . Aber das glles ist ja heute nicht mehr da., Die Sprache ist abstrokt geworden.
Sie ist wie die dzohinfliessenden Gedanlzzn selber . Des ist so flir das ganze mittlere
wd nementlich auch fiir das westliche Gebiet dor Zivilisotion .

Jn jedermeinzelnen Vorte ist es wdglich , ein Bild, eine Jmagination zu
. gchauen . Uné in Giesew Bilde kznn men leben so wie in etwas relativ Objektivem. Der --
- jenige, der mochi in dltercn Zeiten der Oprache gegeniiier gostanden hat, der wird ebem
80 wonig in cie Lage gelrommen sein, die Spreche als etwas zu betrochten, was nicht
objekrtiv mit ilm verbundon geowesen wilre wmd in dos das Subjektive sich hineinergossen
‘hitte, wic or micwals aus dom auge verlorun hiétte, dess sein Rock otwas Objektives
"::_tst, wis der nicht wit scinem Leidb zusammongownchsen ist @ls eine cndore Hout .

Die zweite Stufe der Sproche dogegsn nimmt Uberhsupt den ganzon Organis~
‘mus der Sprache wie eine anderc Hoeut der Seele, wlhrend die Sprachs vorher viel lo-
ger, ich mdchte segun , wie ein Kleid @2 wur . Jeh sproche jetzt von derjenigen Stufe
‘dor Sprache, bei dor nicht mehr in erster Linie in Botracht kom, schdn zu sprechen ,

gonderm richtig zu sprechisn , bel der es sich nicht um Rhetorlk umd Eloguonz , son -—

dern wm,logik hendelte, in der dic Grimmetilc selbor so weit logisch wurde, dass man

Ja einfach - wnd zuer kommt dos seit Lristotcles Zeiken langsem herzuf — aus don
grormatikkelischon Formen dic logischen ontwickelt, von den grammatilicalischen dic
logischon abstrehiort, BEs ist jJe 2lles de zZuscmmengescliormen, Gedanke mmd vort .

Dor Satz ist dosjenige, woren min des Urtell entwidielt. &Br dss Urteil ist ja




#rlicher Spraclidinstler ist, wemn man reden will.

Das ist nicht mehr der Fall, wem man z. B. Ieine Bupfindung .mehr dafiir hat,
: pterschoiden zwisclhen Gehen wmd Leufen in Bezug auf das Sprachliche als solches.
en — zwel © o, mén wandelt dshin , obne dass men sich dabei anstrengt ; _e

st irmer der Bopf indungsausdruclk: fiir dic geringe Teilnalme, die man hat an der eige-'
nen Thtigkeit, Wenn man ein gu  im Vorte hat, da ist diese Teilnohme gesteigert .
 Laufen koumts auch zum Schusuien , wo derselbe Vokal drimnen ist ; ds kormt das
dmmere in Aufruhr. De muss oin Laut da sein, der diese liadifikntion des Juneren am—
deutet . Aber das elles ist Jja heute nicht mehr do. Die Sprache ist abstrokt geworden.
3 ist wie die dzhinfliessenden Gedanlizr selber . Das ist so flir das gunze mittlere
md namentlich auch fiir das westliche Gebiet dor Zivilisotion .

Jn jeder=einzelnen orte ist es mdglich , ein Bild, eine Jmagination zu
~ « Und in Giesen Bilde keym man leben so wie in etwas relativ Objekztivem. Der —
der noch: in dltercn Zeiten der Sprache gegeni! er gostanden hat, der wird eben
80 wonlig in Cie Loge gelzommen sein, die Bpreche zls etwas zu betrochten, wos nicht
objektiv mit ilm verbumdon geweseon vilire und in dos das Subjcktive sich hinoinergossen
bitte, wic or nicuals aus dom suge vVerlormm hétte, dass sein Boch otwas Objektives
ist, wis der nicht nit scinem Leib zusammengewnchsen ist gls eine cndore dHeut
Die zweite Stufe dsr Sprache dogegen nimmt Uiberhoupt den ganzen Orgenis—
mus der Sprache wis eine anderc Houb der Seele, wBhrend 4is Sprachs vorher viel lo-
sor, ich mbchte segun , wiec eln Kleid o wur . Jeh sproche jotzt von derjenigen Stufe
Sprache, bei dor nicht melr in erstor Linie in Betracht kam, schin zu sprechen ,
sondern richtisg zu sprechem , bei der es sich nicht wm Rhetorik und Eloguenz , son —
dern wm,logik hendelte, in der dic Grimmatilc selbor so weit logisch wurde, dass man

Ja einfach - wumd zvar kommt dos seit Lristoteles Zeiten langsem hercuf — aus den

grarmotikel ischon Formen dic logischen entwickelt, von den grammatlkalischen dic
logischon abstrehicrt. Bs ist jo 2lles da zuscrmengesclwormen, Cedanke mwnd Viort .
Dor Satz ist dosjenige, woren man des Urtell ontwilchelt. Aber das Urteil ist ja

0 galegmm, dogs mon e8 nicht mehr Innerlich seclbsténdig er—
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da

glgentlich in dem Satze
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fobt . Richtig eprochen,/ist Sigmatur govordon.




- -

T &ber sehen wir heute schon ein ncues Elewent des Sprechens heraufkommen,
nur literall am falsclen Orte angowendet, auf e¢in ganz falsches Geblet lUbertragen. Das
schine Sprechsn verdankt dic Ienschheit dexm Orisnt. Das Richtigsprechen, es liegt im
nittleren Gebiste der Zivilisetion ., Uné nach dem Vesten mlissen wir hinschauen, wenn
wir des dritte Tlewent suchen., Lber in diesem Westen kommt es zumichst ganz korrumpiert
harzuf . Wie kormt es herauf ?

Num, zundciust ist die Spraciie ebstiakt gevorden . Dasjenige, was Wortorga—
niszus ist, das ist fast schon Gedaxkeucreenismus. Unéd im Westen hat sich das allméh —
‘lich so gosteigert, dass man es dort vielleicht sogar flir spasshaft ansehen wilrde, . sal—
e¢he Dinge noch zu erbrtern. Aber es ist schon auf einem genz falschen Geﬁiete der W

sohritt durchaus vorhanden.

Sehen Sie, in Amaril:a_;_ hat sich aufgetan gerade im letzten Drittel des 19.

Jabrimmderts oine phylosophische Richtung, welche Pragmatismus genannt wird §; in Eng -

lend hat men sie dann Humanismums genarmt , James ist der Vertreter in fmerika , Schiller
A A — A s s e d

der Vertreter in %and .. Bz kommen denn Persinlichkeiten, die nun schon daran sind,
diese Dinge etwae zu erweitern, sogar sehr stark zu erweitern, — so0 geblihrt das Ver—

@ilonst gerade diesen Begriff des Humanismus in einem sehr schiénen Simme erweitert zu

beben , dem neulich hier anwesenden Professor Hackenzie. Worauf laufen diese Bestreb—

en denn hingus ? — ich meine jetzt den amsrikanischen Pragmatismus und den engl ischen

=Y - T ﬁ —
stus .~ Sie gehen hervor, sus einer vollsténdigen _Skepg_igﬁ_._g%an ber g.ug_zj_____.'ﬁrkenn?

4 Wahrioit ist etwas, was es eigentl ich _ger nicht¥gibt. Wenn wir Bshauptungen auf —

1lam, 80 stellen wir sie eigemtlich aus den Grunde auf, wn im Leben Richtpunkte zu

Baben, Von sincm Atom zu sprechen , — men keaxn nicht irgend einen besondersn Wahrheits—

aufbringen, aber os ist nlitzlich, in der Chemie die AtomTheorie zu Grunde
2 legen, 8lso stellen wir den Begriff des Atoms suf., Br ist brauchbar, er istlm—
BEs gibt keine andere Vahrheit als eine solche, die in niitzlichen fiir das Leben
hbaren Begriffon lebt. Gott — ob' s ilm gibt oder nicht,derauf kommt es nicht &an,

or os lisst sich nicht gut leben s Wern man nicht den Degriff Gott aufstellt. Es

I8t sich wirlkdich gut lsben, wonn man so lsbt, als ob's einon Gott gibe. Also stel-

L wir ilm auf, weil's flir das Leben brauchbarer niitzlicher Begriff ist. Ob die Erde

na Cer Kent-Laplace'schen Theorie begonnon hat umd ix Sinne dor mechanischen
l‘ kein X¥ensch etwas da—

rie mudcn wizd — vom Veirheitsstandpumicke aus wol




aur ¢ln garz falsches Geblet uUbertragen. DeLs

2 --G»ahiaﬁa dor Zivilisetion . Undé nach dem Westen mlissen wir hinschauen, wenn

a8 dritte Ble:ment suchan, &ber in diesem Westen kommt es zuméchst ganz korrumpiert

« Wie kormt es herauf ?

Num, zunBcist 1st die Sprache sbstiakt gevorden . Dasjenige, was Wortorge—
gmus ist, das ist fast schon Gedaxicenorsenismis. Und im Westen hat sich das allméh -

80 gosteigert, dass man es dort vielleicht sogar flir spasshaft ansehen wiirds,  snl—
inge noch zu ertrtern. Aber os ist schon auf sinem genz falschen Gebiete der Tort—"
ghritt durchaus vorhanden. _

' Sehan Sie, in Ameril:g._ hat sich sufgetan gerade im letzten Drittel des 19,

urderts oine phylosophische Richtung, welche Progmatismus genannt wird § in Eng —

nd hat man sie damn Humaniswus genarmt , James ist der Vertreter in Amerika , Schiller
“‘mﬁ R ——— LET2

"'Yertrster in E:ﬁ 1and .- Es koomen dann Persinlichkeiten, die nwm schon daran sind,
lese Dings etwas zu erweitern, sogar sehr stark zu erweitern, ~ so gebihrt das Ver—
lonst gerade diesen Bogriff des Humerismus in einem sehr schinen Simme erweitert zu

iben , dem neulich hier anwesemden Professor Mackenzie. Vorauf laufen diese Bestreb—

igen denn hinaus ? — ich meine jetzt den amerikanischen Pragmatismus und den engl ischen

menismms .~ Sie gchen hervor, sus einer vollstédndigen Skepsis Eﬁenﬁber der Erkennt—
— m—es — T 1

is, Wahrieit ist etwas, was es eigentlich gar nicht¥gibt. Vemn wir Behauptungen auf —

tellen, so stellen wir sie eigemtlich sus dem Grunde auf, um im Leben Richtpunkte zu

iben, Von eincm Atom zu sprechen , — man kenn nicht irgend einon besonderen Wahrheits—

pupd dafilr aufbringem, aber os ist nlitzlich, in der Chemie die Atom—-Theorie zu Grunde

ow

i legon, also stsllen wir den Begriff deos Atoms auf. Br ist brauchbar, er ist miitz—
___“ S ——— A g . A ———

ich, Bs gibt keine andere Vahrheit als eine solche, die in niitzlichen flir das Leben
Fauchbaren Begriffon lebt, Gott — ob' s ihn gibt oder nicht,darsuf kommt es nicht an,

iber ea lidsst sich nicht gut leban , wenn man nicht den Begriff Gott aufstellt, Es

Agst sich wirlkdich gut leben, wenn man so labt, als ob's einen Gott gdbe. Also stel—
g wir ilm auf, weil's fir das Leoben hrauchbarer niitzlicher Begriff ist. Ob die Erde

b Sirne éer Kent-laplace'schen Theorie bogonnen hat wmd ir: Sinne der mechanischen

irie—Theorie cudcn wird — vom Vohirheitsstandpunikbe aus weiss kein XHensch etwas da—
fber , ( -—oh rofex-ere jobst bloss ) aber os ist ntitzlich flir unser Denken, sich den

Biars dor Tirde, das Ende éar Brde so vorzustollon .—




Bs ist das ¢ic pragmatistische Lehre von James und auch im wesentlichen die
e e e s

e, PN

hunanistische Lehre von Schille_::. ¥

Sehliesslich weis® man auch gar nicht, ob der Eensch nun wirklich, wenn man
vom Valirheitsstandpunkte ausgeht, eine Deele hat., Darliber kemm men diskutierem bis
en's Ende der VWelt, ob's sine Seelé gibt oder nicht. Aber nlitzlich ist es, wenn man
all das, was der Eenmsch da im Leben ausfiilirt, begreifen will, eine Secle anzunehmen.,
Netlrlich, es verbreitet sich alles das wiederum, was da an zinem Orte heute in un-
serer Zivilisation asuftritt, lber dic anderen Orte, wmd flr solciie Dinge, die in —

stinktiv im Uesten aufgetreten sind , russte der Deutsche etwas finden, was nun mehi

begrifflich ist, was sich leichiter begrifflich durchschouen l&sst, Und daraus ent —
stand die Philosophie dos "™ &Als ob " . |
Ob ' 5 ein Atom gibt, oder nicht, darauf kommt es niecht an. Wir betrachten
die Erscheinungen so,"als ob " es ein Atom gébe. Ob das Gute sich reaslisieren |
kenn oder nicht, darliber kaxm tan nicht entscheiden. Wir batrachten des Leben so ,

" alg ob " das Gute sich realisieren ktémnta. Ob's elnen Cott gibt oder nicht, da~

riber knnte men ja bis ans Eade der Velt streiten. Wir betrachten aber das Leben
80, dess wir handeln, als ob's sinen Gott gibe., Und da haben 5ie die ™ Als ob " —
Philosophie . !

Man beschtet diese Dinge wenig, weil man sich dexkt : nun j2, da sitzt in
Amsrika der James mit seinen Schillerm, do sitzt Schiller in England nit seinen Schit-
lern, 42 ist der Vaihingsr, der Cic Philosophie des " Als ob " geschrieben hat.—
das sind so ein psar Xiuze, dis loben so in einer Art Volkenkuckuksheim,; und was
geht das Giec anderen Menscher anl Ver das Ohr daflir -hat, der hort heute die
" Als ob " - Philosophic schon Uibzrell anklingen, Fast @lle Lenschen reden im Sinne
der " &ls ob "-Philosophie. Dic Philosophor siné nur ganz spassige Kerle, die

e

plauschen lLixer dasjenige sus, was die anderen lenschen unbevusst machen. Venn man
; : il i : RS =

mbefangen genug dazu ist, so -hdrt man heute nur selten einen Meuscher, der scinec
VWorte moch snders gebraucht im Zusamsuenhang mit seinsm Herzen wné mit seiner gan—
zen Seele mit scinen gaazon llenschen, der anders spricht , demn: " Als ob " die
Sache so wire, wis or sie ausdriickt . Lan hat nwr nicht des Ohr dafiir gewdmlich ,
in Klang und in dor Ferbentbuung des Sprechens zu hbren, dé.ss dieses " 413 ob ®

“. drirnen lobt, dess im Grunde gowommen die iiemschan -I‘o'n iber die gonze Zivilisa~

Ll Al T ) =4 Pfo% e NG .




Sehliesslich weiss men auch gar nicht, ob der Yensch nun wirklich, wenn man
) aussent, eine Seele hot, Darliber kenn men diskutisren bis
Ende der Welt, ob's sine Seele gibt oder nicht. Aber nlitzlich ist es, wenn man
das, was der Eemsch do im Leben dusfiihrt, begrsifen will, eine Secle anzmehmen,,
Uriich, es verbreitet sich alles das wiederum, was da an ginem Orte heute in un—
Zivilisetion suftritt, liber dic anderen Orte, wnd fiir solche Dinge, die iIn -
gtinktiv im Uesten aufgetreten sind , musste der Deutsche etwas finden, was nun mehx
'flich ist, was sich leicliter begrifflich durchschauen lésst. Und daraus ent —
stand die Philosophie dos " &1 ob " .
Ob ' 5 ein Ltom gibt, oder nicht, darauf komnt es nicht an. Wir betrachten
die Erscheinmmgen so,"als ob " es ein Atom ghbe. Ob des Gute sich reslisieren I
kanm oder nicht, dariiber kaxm zan nicht entscheiden. Wir betrachten des Leben so ,
» als ob " das Gute sich realisieren ktmnta, Ob's elnen Cott gibt oder nicht, da~
riber ktonte man je bis ans Eade der Uelt streiten. Wir betrachten aber das Lebenm
80, Gass wir handeln, &ls ob's siuen Gott gibe. Und da haben Sle die " Als ob " -
. Philosophie . !

Man beachitet disse Dinge wenig, weil man sich derkt : nun ja, da sitzt in
Mmariiza dor James mit seinen Schillerm, dao sitzt Schilleor in BEngland mit seinen Schii-
lern, do ist der Vaihingsr, der diec Philosophie des " Als ob " geschrieben hat.—
das sind so oin pssr Kéuze, die lsben so in einer Art Volkenkuckuksheim, wnd was
geht das diec anderen Memsciien anl! Ver das Ohr dafiiv -hat, der hdrt heute dis
" Als ob " — Philosophic schon iibsrell anklingen. Fast alle Lenschen reden im Sinne
der " A4ls ob "—Philosophie. Dic Philosophor siné nur ganz spassige Kerle dic

W s e
_plaus A*n iizer dasjun ibe GUS, Was die anaeren i v,.'.t‘.SCl’lL..L mbevmsst machxn.. Vienn man
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mbofangon genug dazu izt, so -hort man heute nur selten sinen Menschen, der ssine
Worte noch gnders gebraucht im Zusa.meﬁhang mit seinen Herzew umé mit seiner gan—
zen Seele mit soinen ganzon lienschen, der amders spricht , deun: " Als ob " die
Sache so wire, wis er sie ausdriickt , en hot nur nicht das Ohr dafiir gewdlmlich ,
im Klang und in dor Ferbenttnuni des Sprechens zu hbren, dass cdieses " 413 ob ™
drimmen lobt, dess im Grunde gopommen die ilemschen schon iiber die gonze Zivilise—
tion hin von dicser: " Lls ob " ergriffen sind,

Aber so, wie sonss Dinf“
R o e e

s s

e

Korruption kommen, zoigt sich da etwes




korrumplert am Anfange, was nun gerade in einem hShoren Simme entwickelt werden muss,

JRE.C o Bondhalung der Rede dn Anthzoposcphile, I8 Dsigiistenme Bl

' So c:-:rnstI 80 wichtiﬁ siné diese Dinge, meine sehr verchrten hwesendan!daaa
4 .

wir fr sie eizentlich extra relen sollten. Denn es wird sich darum hande
die Trivialitét ; wir

pebravchen Begriife, wei

. ir diese Trivialitit einer materislictischen Utilitdts — Theorie, w&-—
naufheben und vielleicht g'urch das Ethii%ha _E's lnleliﬁiﬁae S

.Denn die Aufgobz steht vor uns, wenn wir wirken wollen im Simme von Anthro-—

‘posophie und von Dreiglicderung , doss wir lernen zu dem, was wir aus der Geschichte

“ms aneignen kénnen, zu dew Schénsprochen, zu dem Richtiﬁsgreqhe;},de-s Gutsgrechgn <

‘dass wir ein Ohr erhalten flir das Gutsprechen,

Jch habe bis jetzt wenig beierkt, dass es aufgefal.en ist, wenn ich im Ver —

1a

fe neiner Vortrége hingewicsen habe — ich habe es sehr LBufig getan — auf dieses

in diesem Sinne gu"c Sprechen, indem ich inmer gesagt hebe, es korme heute nicht allein
darauf an, dass dagjenige, was ms.n sagt, im logisch-abstrakten Sinne richtig ist,

{-‘-?-sam orn es lkommnt darauf an, dass in einem gewissen Zusammerhange etwas gesagt wird
oder auch unterlassen wird zu sagen , nicht gesagt wird in diesem Zusammenhange , ¢ass
man ein Geflihl dafiir ontwickelt, dass etwas nicht nur richtig B;in soll, sondern es

3.i5'1;= gelnen Zusarmenhange drinnen gercchtfertigt ist, dass es gut sein kann in einem ge—
glgsen Zusammenhonge oder schlecht scin konmn in einem gewissen Zusammenhango.

Vir miissen lernen, Uber die Rhetorik , iiber die Logik hinaus eine wirklicha
Pl == ey ' e

¢ des Srche_b ?fir miissen wissen, wie wir uns in einem gewissen Zusammenhange
5 erlouben dirion, die in einem anderen Zusaumonhange gar nicht gestattet whren.
L dorf ich jetzt ein maheliegendes Beisriol gebrauchen, weil es vielleicht schon
imigen von Jinen, die lotzthin bei den Vortrdgen driiben anesend warsn, hat auffal—
en kbunen,

Jdeh habs in einem gevissen Zusamaonhunge davon gesprochen, dass Goethe eigent—
¢h in Wirklichikeit gor nicht gebpr.n ist . Joh habe davon gesprochen, dass Goethe
Zeit sich bewxtiht hat, melerisch sich ous mdriiclten, zu zeichnen, 4ber dass durch-
B nichts geworden ist, dass des damm lbergeflossen ist in seine Dichtungen, und dass
wa in der Dichiung, wie z. B. in Jphigenie oder besonde

in der " Natiirlichen
hter " Jja gor nicht im sciwidrmerischien Simme Dichtungen volg.en . " Earmorglatt
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l"e Dinge, meine sehr verchrten inwesanﬁan!da-aa
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8 Trivialitéit einsr materislictisclhen Utilitats — Theorie, ins ;tﬂiﬁcﬁ hi -
— e ¢ o AN s i e -~ : - 3

en und vielleicht durch das Zthische in's Religitse .

‘Denn die Aufgob:z steht vor uns, woenn wir wirken wollen im Sinne von Anthro-—
ie und von Dreiglicderung , dogs wir lernen zu dem, was wir aus der Geschichte

aneignen kénnen, zu g% §ghﬁn§gr9 chen, zu'dem Richtiﬁ'syrecherf’das Gutsgrech‘en .

88 wir ein Ohr orhalten flir das Gutsprechen,

Jdch habe bis jetzt wenlg beierkt, dass es aufgefal.en ist, wemn ich im Ver ~

esem Sinne gut Sprechen, indem ich inmer gesagt habe, es kormme heute nicht &llein
puf an, dass dasjenige, was ran segt, im 1ogiscl;—abstra1c’cen Sinne richtig ist,
ndern es kommt darauf an, dess in einom gewissen Zusammenhange etwas gesagt wird

gr auch unterlassen wird zu sagen , nicht gesagt wird in diesem Zusamrenhange , €ass
B ein Gefiihl dafiir entwickelt, dass otwas nicht pur richtig at;in soll, sondern es

| 8einem Zusarmenhange drimmen gerechtfertigt ist, dass es gut sein kann in einem ge—
Bsen Zusammenhonge oder schlecht sein kann in einem gewigsen Zusammenhange.

Vir missen lernen, Uber die Rhetorik , liber die Logik hinaus eine wirkliches
SRR —

bhik des eche.. ?fir missen wissen, wie wir uns in einem gewissen Zusimmenhange
Dge erlpuben dirfeon, die in einem andercn Zusaumonhange gar nicht gestattet whren.
bderf ich jetzt ein naheliegendes DReispisl gebrauchen, weil es vislleicht schon
nigen von Jhnen, die letzthin bei den Vortridgen driiben énwesend waren, hat auffal-—
@ konnen,

Jeh hebs in einem gevissen Zusammeonhénge davon gesprochen, dass Goethe eigent—
ch in Wirklichkeit gnr nicht gebgr.n ist . Jch habe davon gesprochen, dass Goethe
mge Zeit sich bewliht hat, melerisch sich suszudriicken, zu zeichuen, 4ber dass Gurch-
8 nichts geworden ist, dass des damm libergeflossen ist in seine Dichtungen, und dass
ederurs in der Dichtung, wie z. B. in Jphigenie odor besonders in der " Natiirlichen
ghter " Jjo gor nicht im schiwdrmerischen Sinne Dichtungen vorliegen . " Karmorglatt

i marmorkelt " hoben die Leute dicse Dichtuneen Goethes gemamnt, weil sie fast bild-

Berisch sind, weil sic plestisch sind. Goetha hat louter Féhigkeiten, die oigent —

-




gar nicht bis zur MNenschwerdunge gediehen sind, Br ist ger nicht wirklich geboren ,

Schen Sie, in Jenam Znusarmenheng, in dem ich dsos ausgesprochen habe letzthin, konnte
‘s genz gewiss sageun, Absr denken Sis sicn, wenn das Einer als eine These flir sich
in absoluton Sinne vertrseton wiirds, — es wire nicht nur wnlogisch , es ist selbstver—
stidndlich ggaf:z verriicit, Aus fem Lebouszusawmserhangs heraus sprechen ist etwss anderes,
§ finden dis Addquotheit oder Richtighelt eines Vortzusarmenhonges fiir cden Gedanken —
:.... Empf indungszusansnlong, Her:zﬁs entctehen lassel aus einem lebendigen Zusammenhange
I.i- M siner bestimnten Stolle eoin Diktuw oder dergleichen, dags ist desjsnige, was hinauf -—
flihrt von der Sclitnheit, vor der Richtigheit zu dem Ethos der Spreche, wWobei man em —
‘_indet, werm man einem Satz susspricht, ob mun iha sussprechen darf oder nicht sus —

‘sprechen dexrf n dem gamzen Zusarmerhange. Da gibt es wiederum, aber jetzt ein verin—

....

18t desjenige, wwos ich das Guitsprechen oder Schlechtsprechen nennen mdchte ; die arit—

%e Form, Neben dew Schim — und Hisslich — Sprechen, neben dem Richtig — oder Unrichtig—

das But — oder Schlecht — Sprechen in dem Sinme, wie ich das Jjetzt dar ~
gestellt habe.

| Bs ist heute noch vielfach die Ansicit verbreitet, es gibe SHtze, die

formt und die mon dann bei jeder Gelegenlieit sprechen ktnue, weil sie absolut gel—
o, Solche Sitze gibt as mémlich in TJirklichkeit flr unser Leben in der Gegenwart

t mehr, sondern jeder Satz, der in sinom gewissenn Zusammeonhang mdglich ist, ist

¥ einen anderen Zuscmmenheng heute schon wmmdglich. Das heisst, wir sind in eine

0che der Menschheits—Entwickelung eingetreten, wo wir nbtie haben , auf diesse Viel-—
dgle it des Erlcebens umsey Augemuerk zu lenken. Der Orientale, der mit seinem genzen
ifen in einem kloirem Teorritorium lebte, noch der Grieche, der mit seinem Geistes—
s wit scinem Rechtsleben, mit seinem Wirtschaftsleben auf einem kleinen Territo—
_ lebte, der goss such in seine Sprachs etwas hinein, was so aussieht, wie Qin

fchlichos Kunstwosk aussehen muss, Vie ist es denn bei einem Kunstwerk — ? Ja, so

dass in einom einzelnon geschlossenen Objekte cin Unendliches eigen'hich er —

¥ B et

; auf oinem bestimmten Gebicte. So ist sorar, wenn _such einseoitig, das Schine
b worden von Haeciel, von Derwin wmmd Anderen, BEs ist die Erscheinung der Jdee

nlossencn Formgebildes

5 -
e . ™
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~ Fs ist dus erste, wogeger ich mich wenden musste in meinem oinstigen




geviss

on Sinue vertretn wiivdo, — es wire nicht nur wlogisch , es ist selbstver-—

parz verricict. Aus éenm Lsbeousuusamienhangs heraus sprechen ist etwss anderes,

s Adiquotheit oder Richtigheit eines Wortzusarmenhonges flir den Gedanken —
Findungszusamanhisng, Hernus entstehé:z lassen aus einem lebendigen Zusammenhange
bastimiten Stelle ein Diktum oder dergleichen, das ist dosjsnige, was hinauf -
m der Schibnhelt, von dar Richtigheit zu dem Ethos der Spreche, wobei man em —
let, wern man einon Satz eusspricht, ob mun iha sussprechen darf oder nicht sus -
cdarf In dem gamzen Zusarmenhange. Do gibt es wiederum, aber jetzt ein verin—
e8 Zusnurenwachsen — jetzt nicht mit der Sprechs, sondern mit der Rede . Dos
desjenige, was ich das Gutsprochen oder Schlschtsprechen nennen mbchte ; die Grit—
m, Neben dem Schin ~ und Hisslich — Sprechen, nebaen dem Richtig — oder Unrichtig—
kot das But — oder Schlecht — Sprechen in dem Sinne, wie ich das jetzt dar ~
iellt habe.

Es ist houte noch vielfach die Ansicit verbreitet, es gébe Shtze, die

--I:""e uad die wan dann bel jeder Gelegenlicit sprechen kdnue, weil sie absolut gel-
Solche Sitze gibt s némlich in Jirkllchkeit fir unser Leben in der Gegenwart

it mehr, sondern jeder Setz, der in einom gowissenm Zusammenhang mdglich ist, ist
nen enderen Zustumenheng heute schon unmdglich, Dos heisst, wir sind in eine

der Menschheits-Eutwickelung eingoetreten, wo wir ndtig haben , auf dless Viel-—-
.'.;4"- it des Ericbens umser Augenmerk zu lenken., Der Orientale, der mit seinem genzen
ken in einem kloiren Territorium lebte, noch der Grieche, dor mit seinom Gelstes—
ben, it scinem Reehtegleben, mit seinenm Wirtschaftsleben auf einem kleinen Territo—
'jlebte. der goss asuch in seine 8Sprachs etwas hinein, was go aussisht, wie ein
:"ﬂ.iches Kunstwerk augsehon muss, Vie ist es denn boei einem Kunstwerk — ¢ Ja, so

j 83, 4888 In einom oinzelnon geschlossenen Objekte cin Unendliches eigentlich er —
foint suf cinem bestirmten Gebicte, So ist sosar, ?MMMQQMM
finiert ﬁorden von Haeckel, von Derwin wnd Andoeren, Es ist die Erscheinung der Jdoe

sinen abgeschlossenen Fommgebilde.

Ps ist das erste, wogegen ich mich wenden musste in meinem einstigen

mer Vortrage " Goothe 2ls Vator einsr nouen Acsthetil " , duss das Schino déie Er

pinung der Jdeo in der dusseren Form ist, indem ich zeigte, doss msm gerade des

skehrte moinen wisse ! dess das Schine entsicht, wenn msn dor Form don Schein des ‘
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_?1:lchen gibt. Und so ist es miﬁ ¢er Sprache, die gawisae‘rﬁasseﬁ auch als begrenztes E
_'t;i'itorim auftritt als Territoriim, welches €ie mdgliche Baﬁeiitﬁng in Grenzen ein -
‘gchliesst, wenn in diese Sprache eéinsclhnappen muss das,jenige'; was eigentlich an innerem .
Seolon 7 und Geistesleben wnendlich 1st, dann muss es in gch®ner Form zum Ausdrucke kom-
men, Beim ™ Richtigsprochen " , da muss es addquat sein, da muss deot Satz zum Urteil ’

‘der Begriff zum Vort passen,

Dazu warer Gie Rémer gendtigt gemz besonders, gls ihr Territorium immer

gréssor wnd grosser vurde, da formte sich ihre Sprache um aus dem Sehinen ins logische.

Daher donn die Sitte beibehalten worden ist, gerade an der l_ateiniﬁchen Sprache den

Teuten Logik beizubringen, Sie haben's ja auch daran gonz gut gelernt,

Aber nun sind wir wiederun Uber dieses Stadium hinaus, Nun ist es notwendig,

':\--- 88 wir die Sprache _gmgf;.’&yden lernen mit lfhoa. dass wir gewissermassen eine Art Moral i—

gt

‘tit des Sprochens in unsere Rede hinein gewinnen, indem wir wissen : wir haben uns in

oinem gewisson Zusammenhange etwas zu gestatten oder etwas zu versagen. Da schnappt die
‘Bache nicht ein in der Velse, wie ich es frither goeschildert haba;.sondem da verwenden

wir, indem wir das Vort gabrsuchén. dieses Vort, um zu charakterisieren., Da hért alles

dofinieren auf, da wird das Vort vex-lsvendelt;,, um zu charakterisieren, Da wird das Wc;{t

80 gehandhabt, dass nan eigentllich Yodes ‘E?o:_:-_fc als et_waa ngen@gegde_s empf indet, Jjeden

Satz als otwas Ungoniigendes empfindet und den Drang hat, dasjenige , was man hinstallen

will vor die Monschheit , von den verschiedensten Seiten her zu charskterisieren, ge~
- Da— T e S S

wigsermossen um die Sache herumzugehcn umd sie von den verschiedensten Seiten zu charak—

torisieren.

Jch habe es oft botont, duss das dic Darstellungsweise der Anthroposophic

oin muss. Jch hebe es oft betont, dsss man ja nicht glauben soll, men kann das adéquate

L = 1 S = DU

den adéquaten Setz finden, sondein men ksmn sich nur so verhalten, wie der Pho-

. \
togreph, der, um einen Baum zu ®eipen, 4 Asgekte wenigstens nimmt. Also hésaufgehoben
h fy—— . T e —

lerdon muss oine Anschauung, die sich in einoer abstrakten trivialen Philosophie als

ragoat isrms unéd Humanismus auslebt, heraufgohoben muss sio werden ins Gebiet des Ethi-
? T : L At A T A ) SR

hen, wmd damn muss eie sich zuerst auslebon im Ethos der ﬁrache. Wir miissen gut

pfgchen leérnen, das heisst, wir milssen fiir das Sgrechen etwas grleben von 811 dem K
3 wir sonst orloben in Bozug auf dic Bthik , in Bezug auf ¢ic Sittonlehro.

Und im Gounde genoméa.‘ i-st ;10. die Sachie in der noueren Zeit rocht anschau—

h geworden, De habon wir im Sprechen der Theosophen gine oinfagc
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sinscimappen mss dasjenige, Wes oigentlich an imnerem |
_ m& Gaistedlebm man&lid& ist, dann muss es in gchéner Forn zum Ausdrucke kom-

im ¥ Richtigsprechen ® , da fiuss es adédquat sein, da muss der Satz zum Urteil ,

Begriff zum Vori passon,

Dazu waren die ROmer genbtigt gemz besonders, als ihr Tegito;ium immer
' wnd grisser vurde, da fomte sich ihre Sprache um aus dem Swgn ins Losische.
jer donn die Sitte beibehalten worden ist, gerade sn der lateinischen Sprache den

hg%eimbringen. Sie haben's Ja such daran ganz gut gelernt.

i

Aber nun sind wir wiederun tiber dieses Stadium hinaus. Nun ist es notwendig,

8 wir die Sprache empfinden lernen mit Bthos, dass wir gowissormassen eine Art Morali-
 des Sprochens in umsore Rede hinein gewinnen, indem wir wissen ¢ wir haben uns in
nem gewisson Zusammenhange etwas zu gestatten oder etwas zu versagen., Da schnappt die
e nicht ein in der Velse, wie ich es frither geschildert habo, sondern da verwenden
"5.= inder: wir das Vort gebrsuchen, dieses Gort, wm zu charakterisieren, Da hiért alles

o g _ e
inioren auf, da wird das Vort verwendet, um zu charakterisieren. Du wird das ot
gehandhabt, dags 1an eigentlich Podes Vort als otwas Egen%endog empfindet, Jjedon

$z als otwas Ungeniigendes empfindet und den Dreng hat, dasjenige , was man hinstellen

11 vor die Monschhoit , von don veorschiedenston Sciten her zu charskterisieren, ge—
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ssormessen um die Sache herumzugehen wnd sie von den verschisdensten Seiten zu charak—

prisieren.,

Jch habe es oft botont, duss das diec Darstellungsweise der AnthroEsthio

pin tuss, Joh hebe es oft betont, dsss man jo nicht glouben soll, men kann das adiquate

irt, don addquaten Satz finden, sondeim man ksmn sich nur so verhalten, wic der Pho-—

g eph, dor, um einen Baum zu ¥eigen, 4 Aspokte wonigstens nimmt, Also heraufgohoben
gl T S #

rion muss oine Anscha g, & dio sich in einor abstrakten trivialem Philosophie als
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gt i srus unu Hmmismua auslebt, heraufgohoben mass sio werden ins Gebiet des Bthi-
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gn, uwnd damm mus s eic sich zuerst auslebon im Ethos dﬁr ﬁmche. Wir miissen gut

rechon lernen, das heisst, wir miissen fiir das Sgrechen etwas ﬁleb% von 8ll dom ,
8 vir sonst erlcben in Boszug auf dic Bthik , in Bezug auf ¢is Sittonlehre,

Und im Giunde gmomén' ist jc die Sache in der ncueren Zeit rocht anschau-
ch geworden, De haben wir im Sprechen der Theosophen cing oinfach schon durch die
rache bedingte Altertiimlichiceit, ndmlich altertiimlich in Bezug auf Gie letzten Jahr-

ndorte mtarialisﬁtscher Férbung. Physischer Leib ~ nun, er ist dick j Aetherleib
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cinnen, nebelhaft, astrolischer Loib, wiedsrum dibhmer, aber doch eben nur dinner ;

Jch, noch dinuer . Hun koumen invier fort und inmer fort ja nene Glieder dor Menschhoit .

Das wird immer diinner . kun weiss zul-it’si'-t schon gor nicht wehy, wio fhn z dieser Dinn—

' Leit noch kommon kaun, abor ,joder_i‘mlls"wirﬂ'-"s‘nur irmer dlinmer  wné diinner, ¥an kommt

aus CGemn }.i&tzerialismus nic:it h'[-:.ra'.usg Bﬁ.s ist ,}a_' auch das Kemmzoichen.diesor thoosophi-
aschen Literatur, Und des ist imnr das Kemmzoichen, was da tuftritt, wonn libef diose
Dinge gesprochen verden soll " ,'= von @cr thoorotischen Sprechen bis zm dom, was ich
' plumel inmerhalblder thc;;)éophischen Geséllschuft in Paris erlebt habe, ich giauﬁe,‘ ea.
war 1906 ; Da '.3;511%3 eing Duro, Cib‘ei:ne 1*‘i"c:}it'igo"‘kem}_6$to Theosophin waf; ausditicken,
wile gut ihr einze.lne Redengaefallen haben, dic in den: Sa:a.l, o wir v:raren, gespmchen
worden sind, und.da sogte'sic 3 Bs sind %o "gﬁite'?'ilirat‘idﬁéﬂ da’'!" Und man mel‘kte ihr
an, oigentlich wor dicses darsuf goseint; wié auf otwas),” was men s'c‘-;h'niiffelt.. glso die
Difto, die da - zurtickaeblicber wiren Voir don' Rodon; 1Ml ¢ min 80 otwas orschnffeln
somnte, -dfe waren eigentliehgémodnt, © v RS i

Wir mlissen leinen, die Sprache Ioazureissen won der Adé.quathelt, denn sia
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ann adédquat nur sein ;g.q d_elﬁ Mat'c;ria_f_t_l’dn; Tollen wir sis fir das’ Spirituelle verwenden

w Simne dor heutigen E ntwickelungs—Epoche der Monschheit , dann missen wir sio frei

gkommen . dann muss Freiheit In das Hondhabon der r'a‘chc 'h'i‘zioﬁﬂmméz}.. Und wenn man
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es..;ingsa nicht sbstrokt:, sond‘,rn 13‘bezfsvoll‘ n:lmnt le‘-'r:}" wo hinein —

(1

fomen wags Philosopiic dor Froihoit, in das Sprochom, in dic Handhabung dor Spracho ,
B aas net ndtig , gonst wird man nicht den' Ucber- > £ dmm B iial del
Charakteristik des freien Geoisteslebens, -

- Sehen Sie, freies Goisteslolion, dos heisst Goistosl cben, das aus seinen

' Gosetzon heraus de ist,— es:ist moch nicht schr vicl Versténdnis in “'E’*‘ﬂ%':

wirtigen Menschheit dafiir vorhanéon. Demn moistens vorstniht man wnter firsiom Goistes—

lgben oin Cebilde, In dem Lenschen lcben, in dem Jeder nach soinem aigenc.;n Kikeriiki
réht, 8as heisst, wo joder Hohn « vorzoichen Sie das etwas m!;rkv(lirdige Bila - auf
pinem eigenen Misthaufen kKréht, und wo damn dio wnglaublichsten Zusameniclénge aus
osom Kréihion zustando komsen, Jn Virklichieit komst beimfreien Gelstosloben nimlich i

rchaus Hormonic zustando, woil der Geist labt! nicht @ic einzelnen Egoiston, weil

e Golst wirklich ifber dis oinzelnen Beoisten hinlfber oin eigonos Lebon fiihron kamn. §f

Es ist zum Béiapial — man iuss ¢lese Dingo schon haute sagon — :‘:‘tir unsere

13 schon oin i Maorf Iml. eiat ﬁa dﬁ.u unabhiingig
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I das het man ndtig .- sonst wird man nicht den Uober g fid Beispial de:

2 fmer Gifmzer . Kem Welss zulitit schon @or nicht melw, wio tn 7 dieser Dinn-
 Kommon 1:'.’;1;1:&:, apor Je-}denfall-a:‘-'wi'rﬁ*'s'nur irwsr dlmmer wnd d’umer Pan komnt
:érialisimza nieﬁt he.re;.'uag Zﬁf'ﬁ ist ju auch das Kemnzoichen.diesor thaosophi;—-
teratur., Und dos ist hmnr das Hemmzeichen, was de suftritt, wonn libef diose
prochen ﬂm:den soll g = 'VO"'l der thooretischen Sprechen bis zu dom, was ich -
133’3191'11&11:'&01' theosol)hiscnen Goséllschuft in Paris erlebt habe, ich glaube, es
s. Da wullta gina Duar o, cm-ei-ne 1*‘5:cht.-1{:;e'°1:erpi‘_esto Theosophin war, susdiicken,
iy oinzeine:Redin gefell on ‘hebon,a¥e bn der Sual. %o wir waren, gosprochen
on 8ind, und. da sogto sic v B sind ‘66 ‘Gute Vibretioficn dd ) Und mén merkte ihr

s oigentlich wer dicses darauf goreint; wié auf‘éfwaé’;" was' ‘man séhnﬁffelt; glso die
80, die ds murlickgeblicber weron Vou don’ Reden; (M &1 min so stwas orschntiffeln
jinte, die waren eigentl ioh gémednt, ~ o f. oo RS T

~ Wir miissen leinecn, die Spracho los zuroissen Yon dar Ada.‘qu_ath_\,_it, denn sie
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in adéiquet nur sein-an der Matcrisllen. Tollen wir sis fﬁr'daé"Sp’irituelle verwenden

3 Simne. dor heutigen E mtwickeliungs—Bpoche: der Monschhelt , dann missen wir sie frei

Eormeny. dann russ Froihoit In das Hendhaben der Sp vaithe hineinkomuen.. Und wenn men
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dese Dinge niciht sbstrokt’ . sondam"l‘&'biiﬁévoll“ himst, S0 ‘is; daél‘ei{ste" wo_hinein —

nen YrASs. Phllosonhie dar Fruz}xmt, -in das S;Jrecnon, in die Handnub'unﬁ dgr Sgra.che ’

o ——

larakteristik des frei& Giaistaslebens )

- Sehen Bie, freies Goisteslehon, Ans héeisst Goistosloben, des aus scinen
TR | e e st St e

-r- gonen Goesetzon herous da ist,~ es: 1at noch nicht schr viel Versténdnis in der gﬁen—:

Vensohheit dafiir vorhondon. Demn moistens verstuht'man unter fraimn Goistes—
- I by o At s s =

lben oin Cebilde, In dew Lienschen lcben, in dem Jeder nach seinem eigenc;n Kikeriki
réht, des heisst, wo Joder Hohn A vorzoichen Sie das atwas mi;rkrfumige Bild - auf
pinem oigenem Misthaufen krsht, und wo damn dio tmglaﬁblichéten Zusameniklénge aus
iosom Krihion zustandc komsen. Jn Wirklichroit komat beimfreien Geistosloben nmlich |

urehaus Hermoniu zustenda, woll der Geist labt! nicht ¢ic einzZelnen ﬁiaton, weil

or Geist wirklich ibor dis inzalnen q'a‘t hinltbcr oin eigonos Leben fiihren kenn,

e

“ +Es ist um Beispicl — mm miss ciese Dinge schon houte sagon — fiir unsere

pldoxf — Schule:in Stutteart durchous schon zin ‘.'.’f'.lc‘.-orfsohﬁiéa.is“t. da, dor ﬁn&'bhﬁ.ng:lg

von der Iehrerschaft; in den dio Lshrerschaft sich hineéinlebt wnd in dam as imner

fehr vnd mohr klor winsd, dass untor Unsténden dar sine fihiger oder wmfPéhiger sein
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kann -~ der Goist eber als Bigenes bleibt,

Vles ist dioc Abstrakction , von der houte sich Gic lenschen noch eine Vor -

-

stefivng machen ? Wenu sie von froierm Goist sprochen, das ist Ja gar keine Wirkliclikeit,.

Zeor frele Geist ist otwas, was wirklich lobt umter den Menschen ; Man muss ilm mur zum

Jasein Xommen lassen, wnd was wirkt untor den lienschon, mon muss es nur zum Dasein ko
e, R R S i N S RS0 - e T .

T N

bilsye son,

Jeh habe dasjenige , was ich heute zu Jhnon gesprocheh habe, im Grunde go—
rommen auch nur aus dom Grunde gesprochen, wm dasjenige, was wir hier profitieren sol—
lsn, von prinzipicllen Bmpfindungen ausgchen zu lassen, also von deor Bapfindung dss Erﬁ-—-
ttes der Sache . Jch kann matiirlich micht gleich meincn, dass jetzt Alle hinausgehen

imd s0 , Wio die Alten schdn gesprochen haben, dio Hittleren richtig, nun alle gut
gprochen werden. Aber Sic kimnon deshalb auch nicht oinwenden § Was helfon uns dann um;—
Lere genzen Vortrige, wonn wir jo doch nicht gleich gut sprechen kénnen ? Sondern cs
indelt sich darum, dass wir T\;irkl ich die Bupfindung bekormen von dem Brnst dor Lage ,

i dic wir wms hineinleber sollen dadurch, dass t7ir wissen : dasjonige , was da gowollt

Yird, ist otwas in sich so orgsnisch Genzos, dass sich solbst in der Sprache nach und
ach ousdriicken muss eines EOt‘.TeI‘Idi{’;heit dor Form, wie in dom Chri&ippchem sich eine Not—
jendigkeitder Form ausdr;;ckt, wie das nicht andors sein kaenn als Je nachdem dc;r ganze
ist, -

8> werdo ich versuchen, dann noch néher zusammenzubringen dasjenige, was r.n
8l uns Jnhelt ven Anthroposophié und Dreiglicdorung ist, mit der Art, wie es an dio

mechon herangebracht werden soll, wnd ich werde aus dem Prinzipicllon en das Konkrete

@ an dasjenigae, was dom Praktizicsren zu Grunde liegen soll, immer mehr und mehr heran—

man.




mAchen ? Goist sprochen, daos ist J8 gar keine Virkliclkeit,.

6 Goist ist etwas, was wirklich lebt unter don Menschen ; Man muss ilm nur zum

OIS }ﬂg._ssen, wnd was wirkt wntor don Moenschon, man muss es nur zum Dasein kom—
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BB8on.

Jch habe dasjenige , was ich heute zu Jhnon gesprocheh habe, im Grunde go—

M auch nur sus dom Grunde gesprochen, um dasjenige, was wir hier profitieren sol-
vor prinziplellen Bmpfindungen ausgchen zu lasscn, also von der BHapfindung des Ern-—-
Sache . Jch kann natiirlich nicht gleich meingn, dass Jetzt Alle hinausgehen

80 , wic ¢ie Altean schén gesprochen haben, dio Kittleren richtig, nun alle gut

on werden. Aber Sie kinnen deshalb auch nicht oinwenden j; Was helfcen uns dann un—
e genzen Vortrége, wonn wir ja doch nicht gleich gut sprechen kdnnen ? Sondern cs
g9lt sich darum, dass wir v;irkl ich die Bupfindung bekommen von dem Ernst deor Lage ,
dio wir ws hineinlcben sollen dadurch, dass vir wissen : dasjeonige , was da gowollt
ist etwas in sich so orgenisch Ganzes, dass sich selbst in der Sprache nach und

th ausdriicken muss eino I!otweﬁdigl:eit dor Form, wic in dom Chrisppchen sich eine Not—
I."g;;eitder Forn susdr;ckt, wie das nicht anders scin kann als je nachdem der ganze
msch ist. -
8> werdo ich versuchen, dann noch ndher zussmusenzubringen dasjenige, was\s\u
34 tms Jnhelt von Anthroposophié uné Droiglicdorung ist, mit der Art, wic es an dio
gnschon herangebracht werden soll, mnd ich werde aus dem Prinzipicllon an das Konkrete

¢ an dasjonige, was dom Praktizioren zu Grunde liegon soll, immer mehr und mehr heran—




