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Meine lieben Freundel

Gestatten Sie, dass ich heute Einiges {iber den Verlguf des Berliner
Hochschulkursus sage und darat dann morgen schliesse eine Betrachtung,
die vielleicht gerade im Anschlusse daran als eine weitere Ausfithrung
Sie interessieren miisste.

Der Berliner Hochschulkurs hatte sein Programm in einer hesonderen
Weise angeordnet. Es sollten dargestellt werden die Beziehung gewisger
Lebens- und Wissenschaftezweige in der Gegenwart zur anthroposophi-
gschen Weltansch%uung. Der mimxzim eingelne Tag sollte immer einem be-
ERRRXAR sonderen Wissenschafte—~ oder Lebenszweige in der Hauptsache ge-
widmet sé@in. Und so war die Woche so eingeteilt, dass begonnen wurde
mit dem Sonantag, der gewidmet sein sollte der anorganischen Natur-
wissenschafts Der Montag sollte dann gewidmet sein der organischen Na-
turwissenscheft und dexr Medizin, der Dieastag der Philosophie, der

Mittwoeh der Erziechungswissenschaft, der Donnerstag der Volkswirtscharft

dexr Freitag dexr Theologie. Der Sonngbend eollte gewidmet sein der
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gehsalten am 18, Mérz 1922 in D o r o a ¢ h.

Meine lieben Freundel

Gestatten Sie, dase ich heute Einiges iiber den Verlauf des Berliner
Hochschulkursus sage und daran dann morgen schliesse sine Betrachtung,
die vielleiecht gerade im Anschlusse daran als eine weitere Auefiithrung
Sie interessieren milsste.

Der Berliner Hochechulkure hatte sein Programm in einer hesonderen
Weise angeordnet. Es sollten dargestellt werden die Beziehung gewisser
Lebens~ und Wisseanschaftezweige in der Gegeanwart zur anthroposophi-
gchen Weltanachauung. Der mimzim eingzelne Tag sollte immer einem be-
EEREXRR solderen Wissenschafts— odar Lebensgzweige in der Hsuptsache ge-
widmet s@in. Und so war die Woche so eingeteilt, dass begonnen wurde
mit dem Sonntag, der gewidmet sein sollte der anorganischen Natur-
wisgenschaft. Der Moatag sollte dann gewidmet sein derx oxsaniachen.ﬁa;
turwissenschaft und der Medizin, der Dieastag der Philosophie, der

Mittwoch der Erziehungswissenschaft, der Donnerstag der Volkswirtschaft

der Freitag der Theologie. Der Sonnabend sollte gewidmet gein der
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Sprachwissenschaft, und dann sollte am Sonntag das Ganze dureh die
Eurythmie-Vorstellung im Deutechen Theater einen gewissen Abschluss
erlangen,

Bs war des Programm so durchdacht, dass jeweilig jeder Tag mit ei-
nem kurzen Vortrag von mir beginnen sollte. Nur der erste Sonntag konn.
te nicht so beginnen, da ich damals noch nicht in Berlin sein konnte.
S0 musste ich am lMontag zusammenfassen in meinean ejinfijhrenden Worten
sowohl die anorganische wie die organische Naturwissenschaft. Dann
sollte der Tag also einen einheitlichen Charakterd tragen. Es fanden
anschliegssend an meine Einfiihrungsworte dann zwei weitere Vortrige
setatt am Vormittag. Dann fand eine kurze Imbisspause atatt,f;u dex
men aber - das war schon angekiindigt — in den Riumen der Singakademie
keinen Imbise bekeam, — einehalbstiindige Imbisspause, und vonr 1 — 2 Uhr

gollte dann eine Diskussion stattfinden. Denn gollte sich daran der

letzte Vortrag des Vormittage schliessen von 2 - 3 Uhre

Es war ein wenig ein angtrengendes Programm. Am Abend schlossen
gich dasran Vortrige, die gehalten wurden zum Teil in der Philharmonie
vond mir, zum Teil vonk Anderen in den Riumen der Berliner Universitit,
jeden Abend eingh Vortrag, und bei den anderen Vortrigen, ausser dem
meinigen, war immer noch nach diesen Vortrigen abends auch eine Art
von Aussprache. Es waren die Tage also susserordentlieh reichlich
besetzt. )

Fun, die ganze Gliederung des Programmes darf tatsdchlich interes-
sent genannt werden, nementlich durch die Formulierung, welche die
einzelnen Tagesprogrammeé erfahren hatten., Gewissermassen hatte jederx
Tag einen Gesamttitel, und die Formulierung dieser Gesamttitel fir

die Tage ist nun wirklich interessant, dean sie verraten so manches

Bedeutungsvolle. Wenn Sie diese Formulierungen der Tagesprogramme

durchgehen, so hat jeder einzelne Tag in seiner Formulierung etwas
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Positives, nur der Freiteg aicht, der der Theologie gewidmet war.

Das ist schon bedeutsam, nicht so sshr aus dem Zeitbewusstsein her-
aus, sondern sus der Art und Weise, wis man sich stellte zu der Ent-
wickelung des Anthroposophischen auf Seiten dexjenigen, die das Pro-
gramm formuliert haben., Man fithlte sich einfach gedrdngt, die anderen
Tagesprogramme in positivem Sianne zu formulieren. Und wir brauchen
nur diese Formulierungen uns anzuschauen, um das Bedeutungsvolle her-
auszufinden.

Sonntag, den 5. Mérz: "Vono lebensfeindlicher Mechanistik zu wehrer
Phénomenologie", -
elso die Hoffnung asusgesprochea in der Forrmlierung des Programmes,
dass man duroh Anthroposophie dazu kommen wird, eine Ph#nomenologie
als Grundlage der Naturwissenschaft, der anorganischen Naturwissen-
gchaft zu finden.

Noch positiver ist dann das Programm vol lMontag zusammengefasst:

"Wege anthroposophischer Meuschenerkenntnis in Biologie und Medigzia".
Und ebenso positiv das Programm vol Dienstag iiber Philosophie:
"Die Begriindung der Anthroposophie aus dem philosophischen Bewusstsein
der Gegenwart",

Ebengo positiv das rrogramm vom littwoch:
"Von nodernen pédagogischen Forderungen zu ihrer Verwirklichung dureh
Anthroposophie" ~ also auch hier der Gedacke, es bestehen solche pa-
degogischen Forderungen in der Gegeawart, die durch Anthroposophie
verwirklicht werden kinnen,

Der Donnersteg, der der Sozialwissenschaft gewidmet war, hatte ja
aogar einen sehr verheissungsvollen Titel in der Gesamtformulierung

des Programmes, obwohl dasjenige, wae dann gehalten worden ist, eben

weniger verheissungsvoll war; der Donnerstag trug sogar den ausse.r-
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ordentlich verheissungsvollen Titel, der sehr positiv klingt:
"Nationalikonomische Ausblicke".

Der Sonngbend, der der Sprachwiseenschaft gewidmet war, trug den
Titel: "Von der toten Sprachwissenschaft zur lebendigen Sprachwissen-
gchaft".

Sie sehen also, iiberall liegt diesen Titelformulierungen zu Grunde;
Msn will hinweisen auf den Weg, der aus dem Gegenwdrtigen hineinfijhrt
in die anthroposophische Gestaltung des betreffenden geistigen Weges.

Man hat eine Vorstellung davon, wie die einzelnen Disziplinen ihren
Ausgangspunkt nehmen von den gegebenen wissenschaftlichen Formulierun-
gen der Gegeanwart und hineinlaufen in gewisse andere Erkenntnisse,wel-
che durch Anthroposophie gegeben werden sollen — ifiberall absolut kon-
kretes Vorstellean iiber mgliche Wege, Nur - wie gesagt - der Donners-
tag trégt den ausserordentlich verheissungsvollen Titel: Ausblicke,
sogar, national-ﬁkonomiache Ausblicke, was eine ebstrakte Formulierung
ist, wae aber in der Abstraktheit gerade - ich michte sagen - hinweist
derauf, dase man nicht gehen sondern springen michte.

Wenn wir dann den Freitag uns angehen in der X allgemeinen Formulie-
rung des Tagesprogramms, so lautet dieses so: "Der Untergang der Re-
ligion in der gegenwéirtigen Theologie und die Neubegriindung durch
Anthroposophie". — Also hier wird zunéchst ganz negativ formuliert:
Der Untergang der Religion in der gegenwédrtigen Theologie, und die
Neubegriindung - e8 wird also nur hingewiesen auch noch in negativer
Weise, dass es etwas gibt wie Anthroposophie, und dass dadurch ikwm
Theologie und Religion eine Erxrneuerung erfehren kdnnen., Es wird in
diesem Titel nicht in so konkreter Weise gezeigt, wie der Weg aus den
gegenwartigen Wirrnissen heresus in die anthroposophische Gestaltung
hinein fihren kann,

Wenn Sie nun das vergleichen z.B. mit der Formulierung am Sonntag:
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"Von lebensfeindlicher Mechanistik zu wahrer Phéinomenologie", so haben
Sie hier sogar schon in dem Worte "Phinomenologie" eine ganz konkrete
Begzeichnung fiir dasjenige, was werden soll. Ebenso haben Sie in dem
Worte: “"Menschsnerkenntnis" vom Montag auf etwas durchaus Konkretes
hingewiesen. Bei der Philosophie haben Sie auf das philosophische Be-
wusstsein der Gegenwmrt, also auch auf etwas Konkretes hingewiesen;
bei der Erziehungswissenschaft auf die pédagogiechen Forderungen der
Gegenwart, und bei der Sprachwissenschaft haben Sie wenigstens aas,
dass gesagt wird: Von der toten Sprachwissenschaft zur lebendigen
Sprachwissenschafty; — also auch eine ins Konkrete gehende Formulierung.

Nun, es ist das ausserordentlich bezeichnend, dass dieser ganze
Hochschulkursus, der im Wesentlichen gowohl innerliech wie Husserlich
gegipfelt hat in der Freitage-Veranstaltung, der im Grunde genomuen —
ingbesondere die Empfindung konnte das ergeben — einen theologischen
Charakter hatte, der, wihrend er ja sonst ausserordentlich gut besucht
war, am Freitag, am theologischen Tag, einen Besuch hatte, sodass es
“br;Lhend voll" war, iibervoll war, dess dieser Kursus gerade in der
Tagesformulierung fiir das theologische Programm etwas Negatives hats

Natiirlich gingen diese Formulierungen durchaus aus demjenigen her-
vor, was eben eimnmal vorliegt, und man versuchte in einer durchaus
ehrlichen und aufrichtigen Weise, diese Formulierungen so zu geben,
wié sie eben hervorgehen kinnen auf der einen Seite sus dem Bewussts eir
der Gegenwart, und auf der anderen Seite aus einer Vorstellung dar-
ibexr, was aus diesem Bewusetsein der Gegenwart durch Anthroposophie
werden kann,

Gehen wir dann die einzelnen Tage durech, so treffen wir ja natiir-

lieh auf Dinge, die uns zum grissten Teil bekannt sind. Sonntag: Von

lebengfeindlicher Mechanistik zu wahrer PhiZnomenologie - da handelt
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es sich 2lso darum, dass hingewiesen wird, wie fibexwunden werden soll
alles Spekulieren iiber Atomistik, fiber eine atomistische Auffassung
der leblosen Natur, wie man zu einem reinen Betrachten desjenigen, was

vorliegt in den Phénomenen, in den Erscheinungen, kommen soll, wie

diese Erscheinungen selber fiir sich sprechen sollen, wie gie selber
ihre Theorie liefern sollen,

Also es ist in dieger Formulierxung zum Ausdrucke gebracht, dass man
Goetheanismus treiben will in der Naturwissenschafte.

Es ist dann in der organischen Naturwissenschaft zum Ausdrucke ge-
bracht, dass man den gesamten Umfeng der organischen Naturwissenschaft
auf Menschenerkenntnis bauen miisse, dass man also notwendig hat, nicht
80 zerstiickelt die Natur zu betrachten in ihren Reichen, wie man das
gegenwirtig tut, sondern dass man vor allen Dingen darauf auszugehen
hitte, den Menschen kennen zu lernen, vom Menschen aus die anderen
Reiche der Natur zu erforschen hiétte.

Wenn dann auf die Philosophie gesehen wird, so handelte es eich am
Dienstag darum, zu zeigen, wie das philosophische Bewusetsein en einer
Art von Ende angekommen iste. Es ist ja interessant, diese Formulierung
Z+.Bs im Zusammenhang zu denken mit dem Hegeltum. Hegel hat ja bereits
in seiner Philosophie im Beginne des 19. Jshrhunderte gesagt, dass al-
le Philosophie der Gegenwart ein Ende imk sei, und dass man im Grunde
genommen nur zuriickblicken kann in der Philosophie auf den Hergang,

dass aber eine Weiterentwickelung nicht mdglich sei.

Nun sollte eben an diesem Dienstag gezeigt werden, wie sus dem En~
de der Philosophie ein Anfang, ein newer Anfang hervorgehen kann,wenn
man diesen Anfang im snthroposophischen Sinne gestaltet.

In der Erziehungswissenschaft wollte man darauf hindeuten, dass

eigentlieh alle wirklich denkenden Menschen der Gegenwart gewisge pi-
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dagogische Forderungen gufstellen, die aber nicht zu erfiillen egind
mit dem, wees man gegenwdrtig an Padagogik entwickelt, dass sie also
aur zu erfiillen sind, die Forderuangen, die im Grunde genommen glle
denkenden Menschen aufstellen, dass sie also nur zu erfiillen gind
durch Anthroposophie.

In der Sprachwissenschaft sollte gezeigt werden, wie die Sprache
gselber ale lsebendiger Organismus im Zuseammenhange mit dem Menschen er-
faset werden soll, nicht bloss aus den toten Urkunden hersus, wie das
bei der gegenwdrtigen Sprachwisseanschaft der Fall iste.

Von der Sozielwissenschaft ist ja nur das zu segen, dass in einer
ausserordentlich lichtvollen Weise Emil ILeinhas aus seinen tiichtigen
Kenntnissen heraus iiber das Geldproblem der Gegenwart ganz Bedeuten-
des gesagt hat; aber es liésst sich ja {iber das Geldproblem der Gegen~
wart, wis Sie wohl selbst manchmal fiihlen werden, nicht gerade ausser-
ordentlich viel Positives sagen. Das werden Sie schon fihlen hier in
der Schweiz, in dem beinghe hichstvalutigen Lande, dass sich night
viel Positives {iber das Geldproblem aber sagen lésst, wenn Sie iiber
die Grenze hiniiberkommen, das werden Sie ja glaubeal Also das.ist
schon so, dass da nicht susserordentlich viel Positives gesagt werden
konnte, Solches Positive haben denn auch die nichsten beiden Vortrige
nicht gebracht, und es hat ja gerade dieser nationaldkonomische Tag
gezeigt, wie im Grunde genommen die Pflege des National-Oekonomischen

innerhalb unserer anthroposophischen Bewegung dasjenige ist, was ei-

gentlich durch und durch verssgte Denn wir haben ja im Grunde genommen
es nicht dazu bringen kdnnen, trotzdem immer wieder und wiederum die
Notwendigkeit gerade auf diesem Gebiete betont wurde, wir haben es

nicht dazu bringen konnen, dass in der Wirtschaftswissenschaft von Sei-

ten derjenigen, die im Wirtschafteleben selber drinnen stehen, wirklich
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Zukunftsicheres vorgebracht worden wire, namentlich solches nicht, das
also geaiigen wiirde den ja so ausserordentlich schwierigen Anforderun—
gen der Gegenwart., Und so war fiir diesen Tag der Titel "Nationaldkono-
mische Ausblicke" im Grunde genommen etwas, was ein tanzendes Verspre-
chen war; aber dasjenige, was dann der Tag gebracht hat, das war ein
mehr oder wenigexr hinkendes Nachbewegen zu diesem tanzenden Versprechesn

Nun, was nun die Theologie betrifft, -~ ebenso interessant, wie die
allgemeine Formulierung des Tagesprogrammes ist, ebenso interessant
warsn nun die drei Titel der Vortrége, die auf meine einfijhrenden Worte
folgten. Der erste Titel des Voxrtrages des Lie. iz§;§t§;:;:;;;2;;igiiir
.gang der Religion in Pa{chologismnawéqer zweite"daa Lio.Dr.B;ttelmazar

eeg:"Der Untergang der Theologie in Irrationalismusj und der dritte Vor
trag von Dr. Geyer hiegs: "Der Untergang der Theologie in Historismus"e.
Wir heben also dreifach den Untergang der Theologie bezw, der Religion
in djiesen Tagen geschildext bekommen,

Es hatte ja in einem gewissen Sinne die Lage der Zeit es von selbst
ergeven, dases Theclogen sprachen, die aus ihren besoaderen Denk- uad
Empfindungserlebnissen heraus darlegten, wie sie innerhalb ikhrer Theo-
logie heute gn einen toten Punkt kommen. Es war im Grunde genommen
ibexall die Tendenz vorhanden bei den Theologen zu zeigen, wie sie in~
nerhslb desjenigen, was ihnen die Theologie darbietet in dexr Gegenwart,
ab einen toten Punkt kommen.

Und wenn men sich dsnn besinnt, wae in positiver Weise vorgebracht
worden ist, so konnte man sagen, bezw. e8 liesse sich zusammenfasgend
das jenige, was an diesem Freitag gesagt worden ist, so formulieren:

Die theologische Betrachtung der Religion - so meinte wohl der ILice
Bock -~ die theologische Betrachtung der Religion kommt dazu, nur zu

sehen euf des seelische Erlebnis, das man asle religidses Erlebnis,

vielleicht als Gottes-Erlebnis bezeichnen kann, Man findet, dass der
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Mensch unter den verschiedenen inneren Erlebnissen der Seele auch das
religisse Erlebnis hat, das Erlebnis, das in gewisser Beziehung hin-
weist auf ein G&ttliches, dasfman sber, wenn man unbefangen ist, sa-
gen kann; Ja, da hat man eben ein subjektivee Erlebnie. Man hat etwas
rein Psychologisches., Man kann durchaus keine Gewzhr finden jafiir,
dass diesem Erlebnis such irgend etwas in der objektiven Welt ent—
gpricht., Es ist das subjektive Gotteserlebnis nicht so in der moder-
nen Theologie, dass es filhren kann zu einer wirklichen Annshme des
Gottes, geschweige denn zu einer Anschauung iber das Wesen des Gott-
lichen in der Welt. Ee erxstickt gewissermassen das religitse Element
| in dem Bewusstsein des Measchen in der psychologischen Tatsache: Ja,
wir bediixfen eines religitsen Lebens. Aber es ist nichts da, was die
Gewissheit liefern kann, dess diesem Bedlirfnis aueh irgendwie Befrie-
digung geschaffen werde. Die psychologische Tatseche ist da, dass dexr
Mensch Religion braucht, aber die Gegenwart weiss keinen Inhaglt die-
ger Religion zu geben. - Brgebnis des ersten Vortrags won ILic. Bock
wire etwa dieses.

Dr. Rittelmeyer stellte dann dar, wie die Theologie iibexdriissig
geworden ist des Rationzlismus, wie sie dazu gekommen ist, nicht mehr
zu wollen, in Gedanken das Wesen des G&ttlichen in der Welt zu formu~
lieren, dass sie nicht mehr wollte sagen: das oder jenes ist Inhalt
des Gottlichen, das die Welt durchwebt und durchlebts Der Gedanke soll-
te ausgeschaltet werden aus dem Theologischen. Das Rationelle, das
auve der Vernunft Stammende sollte wegkommen und das Irrationelle, das-
jenige, was den Gedanken ausschliesst, das sollte Inhalt der Theologie
werden, Sodass man also eigentlich zu nichts anderem kommt in der Theo-

logie, als zu den alleriussersten Abstraktionen., Man will keine kon-

kreten Gedanken mehr, man will die allerdussersten Abstraktionen, lMan




getraut sich nicht zu sagen: Die Gotteswesenheit kann man durch die-
sen oder jenen Gedanken erfassen. Man getraut sich nur zu sagen: Die
Gotteswesenheit ist das Unbedingte, das Absolute. Einen ganz wunbestimm
ten Begriff pfahlt man hin, das Irrationelle, dasjenige, wae keine
Vernunft erfassen kaonn,

Niehf wehr, auf jedem anderen Gebiete des Iebene wire es sonderber,
wenn men so negativ charakterisierte. Wenn man z.B. sagen sollte,wenn
Jemand frigt: Wer ist der Vorstand des Goetheanums? Der Vorstand ist
derjenige, der der Vorstand von keiner anderen Tnstitution ist - -
men wirde keine Ausfunft dariiber bekommen, wer nun der Vorstand des
Goetheanums ist. So bekommt man natiirlich auch keine Auskunft dariiber,
wenn man sagt: Die Ratio des gdttlichen Wesens besteht darinnen,dass
der Gott das Irrationelle ist, dasjenige, wae keine Vernunft erfassen
kenon, Es ist alles nur Negation.

Daran kniipfte dann Rittelmeyer einiges, was diese gegenwiirtigen
Irrationalisten zu sagen haben. S0 Z.B. wie der Mensch sich verhilt
innerlich, wenn er zu diesem nur guf irrationelle Weise zu erfassen-
den Gotte sich erheben wille. Wie erlebt er das, dieses Erheben? BEr
erlebt es schweigend. Das ist night etwa das Schweigen des mystischea
Erlebens, das sehr poeitiv sein kann, sondern das ist das Nichtesagen,
des Aufhoren, eauch innerlich in Gedanken zu sich selber zu sprechen,

Es wurde dann noch des Weiteren susgefithrt, wie dieses Scﬁgigan
im Kultus Platz greifen mmsmx soll. Es ist aus der absoluten Ohmmacht,
irgendwie etwas iiberhaupt zu formulieren, die Zuflucht nehmen zu dem
Schweigen.,

Dann wer es ja interessant, wie zwei Herren sprachen, ein Privat-
dozent und ein Pfarrer, die nun diesen Irrationalismus ihrerseits

verteidigten, um besonders zu zeigen, dass dexr Irrationalismus wirk-
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lich etwas Herrschendes in der Gegenwart ist. Dz musste man z.Bes von
einem privatdozenten hbren: Ja, das wire ganz richtig, es wire Unsinn
z.Bs, zu sagen, aus der Natur konne man weniger als aus dem Geiste den
Gott f£indens Die Natur steht nicht ferner als der Geist dem Gobte.
Geisteserkenntnis liefere nicht mehr als Naturerkenntnis fiir den Gott,
denn der Gott sei eben das Unbedingte, des iiberall durchbrichte - Die-
ses wurde sehr hiufig wiederholt, dass der Gott das Unbedingte sei,
das tiberall durchbricht.

Theologie - der Faust wiirde nicht nur einmal, sondern dreimal "lei-
dexr" gesagt heben, der Fauet miisste umgedichtet werden: Habe nun anh,'
Philosophie, Juristerei, Medizin und leider, leider, leider auch Theo-
logie studiert., Wenn man also immer wieder hdren muss: Der Gott ist
das Unbedingte, was tibersll duxochbricht, — man stellt sich vor also
das Ueberall und dann brichte durech, bricht heraus, aber eben das Un~
bestimmte bricht tiberall durechil

Nun, der letzte Vortreg war dann der von Dr. Geyer, der behandelte
den Untergang der Theologie in Historiemus. Geyer suchte zu zeigen,
wie die Theologie allm#hlich dazu gekommen ist, nichts mehr selber
Schopferisches zu haben, sondern nur zu betrachten, was schon gewesen
isty immer die Geschichte zu studieren, was schon gewesen ist, um da-
dureh zu einem Inhalt zu kommen, was aber natiirlich eben dazu fihrt,
dass man hochstens sagen kaon; In dexr Vexgangenheit heben die Menschen
ein religitses Bewusstsein gehabt, aber heute heben sie nur noch die
M6glichkeit, diese verschiedenen Stufen des religidsen Bewussteeins in
der Vergangerheit zu betrachten, und irgend etwas, was sie noch behal-
ten wollen, sich zu wédhlen., Nur zum Unglick, indem sie dann die Wahl
treffen, bleibt ihnen nichts {ibrig von all dem, was ihnen von den ver-

schiedenen Epochen der Vergangenheit da serviert wird.




Ich selber habe dieses Tagesprogramm dadurch eingeleitet, dass igh
bemerkt habe, dass Anthroposophie durchaus nicht religionbildend auf-
treten will, dass eie sein will eine Erkenntnis {ibersinnlicher Welten,
und dass, wenn Theologie eben will von ihr befruchtet werden, so meg
sie das tun. Anthroposophie wird natiirlich dae jenige sagen, was fiiber
die {ibergsinnlichen Welten zu sagen ist, und sie kann ihrerseite warten
wes die Theologen eben fir sich aus dieser Anthroposophie brauchen kén.
nen,

Ee ist fiir denjenigen, der die Gesamteituation der Gegenwsrt zu
iiberschauen vermag, gerade an diesem Tage ein, sber natiirlich sue den

Verh&ltniesen hervorgehender Mangel sehr stark hervorgetreten. Das ist,

dzss man mindestens h&tte, wenn sin vollstindiges Erschtpfen des Tages.
themas, wie das bei den anderen Tagesthemen ja versucht worden ist &
und mit Aushehme der Sozielwissenschaft bis zu einem gewissen Grade
auch arreicﬁt worden ist, wenn ein vollsténdiges Erschépfen dexr Themas
hitte erfolgen kénnen, so h&tte natiirlich sprechen miissen ein katholi-
scher Theologe auch noch. Denn aglle diese Vortrige, die gehalten wor-
den sind, sind lediglich gus dem protestantischen Bewusstsein heraus
gesprochen worden.

Ein katholischer Theologe wire ja in einer ganz anderen Lage gewe-
sen als diese drei protestantischen Theologen. Ein katholischer Theo-
loge hat nicht eine historisch iiberbrachte, sondern einek historisch
{iberbrachte und ewig giltige Theclogie, eine Theologie, die in derxr
Gegenwart unbedingt so lebendig erfasst werden muss, wie sie erfasst
worden ist - sagen wir - meinetwillen im dritten, zweiten Jahrhunder-
te der christlichen Zeitrechnung. Gewiss, die Konzilien und im 19. ,
Jahrhunderte dann der uanfehlbar gewordene Papst haben je menches hin-

zugefiigt. Daisind sber einzelne Dogmen, dajsind Hinzufiigungen, Aber

Wesen der kathnlisqpen Theologie iet etwes, was erstens

das ganze
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voa der Zeitentwickelung nicht ebhingt, und was in sich durch seine
eigene Erkenntanisart einen.perggﬁerendon, einen immerxwihrenden Charsk-
texr tragen soll.

Es wiirde vié%i:icht dann, wenn ein mehr fortschrittlicher Mann ge-
sprochen hab;:?%ber katholische Theologie, es wiirde vielleicht dann
das Ringen von solchen katholischan Denkarn)wie dem Cerdinal Hewmaq,
eine gusserordentlich interessante Auseinandersetzung haben erfeshren
ktnoen, - wenn ein weniger fortgeschrittener katholischexr Theologe
gesprochen hétte, wiirde er eben dss Wesen der ewigen Heilslehre, also
katholische Theologie dargestellt haben. Dann wiirden Fragen anfge-
taueht sein von ungeheurer Bedeutung.

Jene Frege: Wes ist nun eigentlich in der katholischen Theologie
fir dea heutigen Menschen gegeben? In der katholischen Theologie ist
je ohne Zweifel, so wie sie auftritt heute, fir das Gegenwartsbewuset-
sein nichts Lebendes. Aber sie war einmal etwas Lebendess Ihr Inhalt
beruht ja durchaus euf dem Brgebnis alter geisteswissenschaf tlicher,
wenn guch atavistischer, aber geisteswissenschaftlicher Erkeantnisse.
Dasjenige, wae in der katholischen Theologie enthalten ist — sagen
wir _ {iber das Faktum der Schipfuag, der Erxrlssung, tber den Inhalt der
Trinitdt, iiber alle diese Dinge, das eind ja reale Begriffe, das ist
etwas, das Inhalt ebes hat, aur ein Inhalt, dei daes moderne Bewusst-
gein nicht mehr erfassen kann, sondern ihn eben in abstrakte, unver-
stdndliche Dogmatik kleidet, oder gar nicht kleidet, sondern gls un-
verstdndliche, trockene Dogmatik hinnimmt.

Es war ja insbesondere die Entwickelung der katholischen Theologis

im 19. Jahrhundexrt so, dass nicht mehr erkannt wurde, was in den Dog-

mesinghalten enthalten ist. Dafiir liegt gerede, oder lag gerade bei

diesem Hochechulkursue in Berlin ein jnteressantes Erlebais vor.
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Ich hatte am Freitag in meiner Einleitung aus dem uamittelbaren
Erlebéen heraus Folgendes gesagt, was Sie ja schon kennen; ich hatte
gesagt: Derjenige, der erlebt des, was in unsefgzﬁgggebung ist, und
in dem, was an diese Naturumgebung sich anschliesat, kommt, wenn er
nicht irgendwie jnnerlich verkriippelt ist, zum Bewusstseinades Vater-
gottess Derjenige, der dann wihrend seines ILebens das Ungeniigende des
Vatergottes erkennt und eine Art innerer Wiedergeburt erlebt, der
kommt zu dem Erlebnis des Gott-Johnee, des Sohnes-Gottes. Und dann auf
dieselbe Weise kommt man durch Weiterschreiten zu dem Geisterlebais.

Da dachte aun ein protestantischer Privatdozent, Lie. : Aha, da
ist js die Lrinit&t, die muss man Xodstruieren, und er nannte das eine
EKonstruktion, merkte gar nichts davon, dess da Erlehnie?Zu Grunde lie-—
gen. Das war ihm ganz fremd. Nun, so fremd sind auch jene Erlebnisse
dem modernen Bewusstsein des 19. Jahrhunderts geworden, die den katho-
lischen Dogmen zu Grunde liegen.

Diese katholischen Dogmen gehen ja natiirlich urspriinglich zuriick
auf geistige Healitéaten. Aber men versteht nichts mehr davon. Es gingd
leere Begriffe geworden. Nun wollte man wenigstensg aber im 19, Jahr-
hundert wiederum dezu kommen, ein wenig &useerlich beleben zu kdnnen
dag, was in dexr katholischen Theologie lebt. Sie wﬁaen ja wohl, dass
dieser Drang, wiedexum wenigstens ein bischen verstehen zu kinuen, wae
in der katholischen Theologie lebt, dass dieser Drang ganz besonders
unter dem Pontifikat Leos XIIL. aufgekommen ist, deher dazumal die ka-
tholische Verordnung, die romische Verordnung fiir alle katholischen
Theologen, zurilickzukehren zum Studium der Thomistischen Philosophie,
der Philosophie des Thomas vol Aquino, weil die ganze spitere Philo-
sophie nicht méhr brauchber ist, um so etwas zu erfassen, wie es in

den keatholischen Dogmen liegte. Nicht wehr, alle auf die Thomistik fol-

gende Philosophie ist eigentlich aur brauchbar, um daes natiirliche Da-
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sein zu verstehen, um der Naturwissenschaft eine Grundlags zu gshen,
nicht wn die geistigen Tatsachen, von denen man allerdings auch auf
katholischer Seite nichts weiss, aber die doch in den katholischen
Dogmen formuliert sind, eben formuliert wurden in einer Zeit, als man
noch wusste von diesen geistigen Tatsachen, um diese geistigen Tatsa-
chen zu verstehen, dazu taugt alle spétere nach-thomistische Philo-
gsophie nights mehrs Dgher als man das Bedirfnis empfand, wiederum et-
was zu verstehen von dem, was in den katholischen Dogmen liegt, for-
derte man die Erneuerung des Studiums der Thomistik, was ja heute das
eigentliche philosophische Bestreben innerhald des rdmischen Katholi-
zismus iste

Dem liegen durchaus historische Realitidten zu Grunde. Und wenn man
vergleicht, was eigentlich notwendig ist, um wiederum ins Geistige
hineinzukommen, so sieht man schon ein, dase natiirlich auch die Tho-
mistik nicht geniigt, um dasjenige wieder zu beleben, was in den alten,
in Rom erstarrten Dogmen enthalten ist. Man muss da zu einer ganz ah-
deren Betrachtung kommen.

Bitte, erinnern Sie gich nur, welche fiir so einen gegenwdrtigen
Literar-Historiker génzlich verdrehte Anschauung ich vorgebracht habe,
bevor ich von hier abgereist bin, in den letzten Vortrégen, wo mit
Hinweggehen {iber alles, was Raum und Zeit ist, ioﬁ Thnen darstellen
konnte, wie Hamlet ein Schiiler voan Faust ist, wie Hamlet in den 10
Jahren zu Pissen des Faust gesessen hat, in jenen 10 Jahren, wo Faust
seine Schiiler und grad und krumm an der Nase herumfithrte, wie Hamlet
Einer von denjenigen war, die damale grade und krumm und kreuz und
quer z2n der Nage herumgefiihrt worden sinde Solche Zusammenhinge, die
netiirlich dem gegenwdrtigen Literar-Historiker ein Greuel sind, -

aber man kann ja fast heute nichte auf geistigem Gebiete Erhebliches

sagen, was nicht den offiziellen Vertretern ein Greuel wire, nicht




- 16 =

wahy, es ist ja geradezu heute das Stigme der wirklichen Wahrheit,
dess sie den §ffentlichen Vexrtretern der wirklichen Wissenschaft ein
Greuel ist -~ nun, wenn Sie das fiir ein so profanes WGebiet nehmen,dann
werden Sie sehen, was notwendig ist, um wirklich wiederum zu jener
Beweglichkeit des Geistes zu kommen, die eine Grundlege liefern kaon
fir des Erfassen desjenigen, was in den Dogmen bewghrt M&Xff&?
d%riniﬂ?u:ﬁck zu einer gelz anderen Seelenverfassung, um e
hinejinzukommen in die Art, wie man lebte in solchen Dogmen, das zeigt
ja gerade der Entwickelungsgaeng des Cardinal Newman,

Bg ist ja vielleicht heute noch in Berlin selbstversténdlich, dass
men, bei einem solchen Hochschulkurs nur von protestantischem Stand-
punkte aus redet und den katholischen Standpunkt unberiicksichtigt
lésst; aber ein Bild desjenigen, was da eigentlich heute waltet, be-
kommt man natiirlich dennoeh aight, wenn man nicht auch den katholia§§;
Staendpunkt irgendwie zu erdrtexrn in dexr ILage ist, insbeaondere heute,
wo wir wieder notwendig haben, mit unserem Blicke iiber die ganze
Welt hinzuschaueie.

Sehen Sie, dariiber miissen wir ja hinauskommen, heute nur zu reden,
Kirchturmswissenschaft, XKirchturmsweltanschauung, Kirchturmspolitik
kennen Sie, aber es gibt auch etwas wie Kirehturmsweltanschauung; sie
tritt einem so stark entgegen, wenn man so etwas sieht, wie z.B. an
dem Freiteg-Abend, wo der Doktor Theberat {iber das Thema vorgetragen
hat: "Atomistische und wirkliechkeitsgemisse Betrachtung chemischer
Prozesse". Das heisst, der Dre. Theberat, der ja nun in unserem For-
schungs-Institut in Stuttgart angestellt ist, versuchte zu zeigen,
wie Atomistik verlassen werden muse und man eben die PhiZnomenologie
guch in die Chemieé hineintrasgen muss. Da trat dann in der Debatte der

Dre Kurt Grelling aufs Ich will jetzt nicht {iber den Dr. Kurt Grelling

gsprechen, dexr je so ungefihrx nasch dem Rezepte auftritt: Ja, da wird
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in der Anthroposophie allerlei gesagt, aber das ist mir glles noch
nicht wehrscheinlieh; aber sicher ist dooch, dass 2 X € = 4 iet, und
man muss 8ich doch halten an dasjenige, was sicher ist..e x 2 ist 44
Dieges ist sichere — Das hat er ja schol im vorigen Sommer im Stutt-
garter Kursus geltend gemacht und hat sieh dann sogar zwei Universis
tdtslehrexr zur Hilfe gezogen, um dieses dase 2 x 2: 4 ist, an einem
besonderen Abend geltend zu machen.

Man koante natiirlich nicht widersprechen, Ich meine, ich will mmx
symbolisch dae andeuten, was exr ssgte; denn 2 x 2 ist ja wirklieh 4.
Ich konnte nicht widersprechens Ich konnte nicht eimmal widersprechen,
wie er @gm letzten Freiteg wiederum ganz aus dem Zusammenhang he raus-—

~ g@rissen gesagt hat: Ieh h&tte in Stuttgart zugegeben, dass 2 x 2
4 ist, Gewiss, ich kann das nieht in Abrede stellen. Ich meine jetzt
nicht gerade just 2 x 2 iet 4, sondern Dinge, die ebenso wertvoll
sind im ganzen Zusammenhgng, hat er damals vorgebracht. Eigentlich
aber will ich etwas anderes sagen. Er sagte dann; Ja, entschieden wer-
den kana {iber die Frage, die da vorgebracht wird, {iber Phénomenologie,
entschieden werden kann nicht vom Standpunkte der Naturwiseeaschaft,
sondern nur vom Standpunkte der Philosophie aus. -

Nun, ich will nicht segen, dass das gerade just gerade bloss GEttin
gisch ist, aber mindestens ist es heute nicht irgendwie weltménnisch
wissenschaftlich gedacht, denn mit einem solchen Satze wiirde man z.B.
in England iiberhaupt keinen Sinn verbinden k&nnen, wenn Einer sagh:
das kann nicht naturwisseanschaftlieh, das kann nur philosophisch ent-
schieden wexden — weil dieser Unterschied etwas ist, was eben, nicht
wahr, Kirchturmsweltanschauung iste Dies® Formulierung, die kennt man

nur innerhalb gewisser Mittel-Buropiischer Kreise.

Also jedenfalls, die Sache ist schon so, dass wir heute brauchen,
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went voa solchen Fragen die Rede ist, einen weiteren Gesichtskreise

Und men kenld z.B. immer weiter uamdglich von Mitte, West und Ost spre-
chen, - Formulierung des Wiener Progremmes; da ist ja fortwdhrend von
West und Ost und Mitte die Rede, was ieh night tadle, ich finde es ja

recht grossgeistig, wenn von Weet und Ost und Mitte die Rede ist -

aber ich meine, man muss dann guch seine Begriffe etwas erweitern,sie
miissen dann wirklieh diese Gebiete umspannen, Man kann ngtiirlich night
von einem eingeschrinkten Standpunkte asus die Welt umfassen.

Nun, so fehlt natiirlich etwas, z.Bs in Bezug auf die weetliche Ent-
wickelung des religitsen ILebens, wenn man ganz suslésst das Katholi-
sche, denn dieses westliche religitse ILeben, das hat gar nichts in
sich von dem, was mai berihrt, wenn man bloss von der evangelischen
Theologie sprichte Man kommt gar night darauf zu reden, wie - also ==mf
gagen wir -~ etwa der Puritanismue in BEngland oder die Hoechkirche in
England oder dexrgleichen Dinge eind.

Also das alles bringe iech nicht als eine Kritikmvor, denn selbst-

versténdlich waren die Dinge, die vorgebracht worden sind, ausgezeich-

net; aber ieh mdchte doch im engeren anthroposophischen Kreise iiber
dasjenige sprechen, was in Ankniipfung an die ganzen Vorgédnge ebhen ge-—
sagt werden musse.

Und denn wiirde sich eben gezeigt haben, wie das gegeanwsdrtige Den-
ken eben ger nicht in der Lage ist, an das heranzukommen, wes eimmal
Quell fiir den theologischen ¥nhalt wars Sodsss in Berlin keine Briicke
war zwischen dem, was moderns evangeliache Theologie ist, und damje-
nigen, was nun aus Anthroposophie kommean soll zur Belebung des reli-
gitsen Bewusstseins. Es waren immer nur Hinweise, dass von Anthropo-

sophie das kommen soll. Aber wie sich das gestalten soll, davon war

eigentlieh im Grunde genommen nicht die Rede.
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Des sind Dinge, die Thnen vielleicht ein Bild geben werden von je-
nem Ringen auf anthroposophischep Boden, das sich gerade in Berlin
jetzt in der schbansten Weise zum Ausdruck gebracht hat. Es zeigte siel
ja gerade in Berlin guch an der Teilnshme der verschiedensten Kreise -
die Vortrige waren ausserordeantlich stark besucht, auch die Vormittag:
Voztrége -~ es zeigte sich an der Teilnshme weiter Kreise, dass durch-
aus etwas lebt in der anthroposophischen Bewegung, was stark und in-
tengiv an das Gegenwartsbewusstsein heranschlégt.

Und es wurde ja auch von unserer Seite aus manchmal nicht gespart
in der Schiérfe der Ausdriicke, die charaskteristisch sein sollten fir
des jenige, was iste Ich erinnere mich z.B. mit einer gewiesen inneren
Freude, als am Sonnsbend dann Dre Schubert, der innerhaldb des Rahmens
Anthroposophie wund Sprachwiseenechatg sprach, der amw also auch zei-
gen wollte seinerseits, wie die Sprachwissenschaft im politischen ILe-
ben der Denker und Rassen eine Rolle spislte, wie er dann in der De-
batte temperamentvoll hinweisen wollte, was heute die Sprachwissen
scheft ist, wenn man sie anschaut, also nicht wahr, was sie werden
mues durch die Anthroposophie, es war temperamentvoll, als er daan
sagte: ja, er war doeh in Berlin gewesen, hat bei den verschisdensten
Lehrern Sprachwissenschaeft studiert und kam dann an die Anthroposophie
um diese Sprachwissenschaft sich zu beleben, und da ging ihm erst ein
Licht auf, und da fand er, was diese gegenwdrtige Sprachwissenschaft
ist; ein Misthaufen, Und da schlug er guf den Tisch. Also s war nicht
gespart worden an temperamentvollen Ausdriicken, um die Gegeanwart zu
charekterisieren., Es war also schon stark Einem entgegengetreten, was
man empfinden kann. Die Gegner haben ja such nicht gerade, - ja, tem-

peramentvell kann ich eigentlich nicht sagen, ich mdchte nicht irgend

etwes sagen, was, — - Aaun ja, €0 sage ich gar nichts!
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Die Abend-Veranstaltungen, die waren dann so, dass man versuchte
ein Bild zu geben von den anthroposophischen fmxfskx Inhalten. Es war
nementlich diesmal auch das sehr bedeutungsvoll, dass sowohl von Dr.
Stein wie von Dr. Schwebsch, zwei Lehrern der Waldorf-Schule, anschau-
liche Bilder des péddagogischen Wirkens in der Waldorf-Schule selber

gegeben worden sind.

Ioch méchte sagen, so zwischen den Zeilen durch konnte man ja so
meanches Merkwiirdige exleben, Der ganze Kursus schloss dann am Sonntag e
ich hatte dann nechher am Sonntag Roch den Sechlusg-—-Abend-Vortrag zu
halten - gber die Vormittags~Veranstsltungen schlossen mit einexr vor
einem voll besetzten Hause gehaltenen Eurythmie-Vorstellung im Deut-
schen Theater, die einen ausserordentlich starken Erfolg hat te.

Ich brauche wohl kaum zu segen, dass, wenn Thnen irgendwelche Zei-
tungsblétter in die Hand kommen sollten, so werden Sie das Gegenteil
vol dem faaen, was da gewesen igt. Aber ein Herr, der z.B. einen Arti-
kel geschrieben hat in einem Berliner Blatte, den manche fiir einen Ar-
tikel pro Anthroposophie ansehen, nun, ich will mich dariiber nicht
gussera — der hat denn bei eipem anderen Blatte, bei einem grossen
Blatte angefragt, ob er nun guch einen Artikel {iber diesen Hochschul-
kure schreiben darf. Man fragte: pro oder contra? Da sagte exr, weil
exr meinte, dass sein Artikel pro ist: Pro. Da sagte man: Nein, wir
nehmen nur coltrae

Also men kiimmert sich nicht derum, wae irgend jemand schreibt, son-
dern man kauft nur contral Also Sie werden natiirlich keine Vorstellung
bekommen von dem, was da gewesen ist, wenn Sie andere Berichte bekom-
men von aussen hex.

Schade ist es, dass gusser dieser im Deutschen Theater erfolgten

BEurythmie-~Vorstellung nicht auch noch zusser den kurzen Eurythmie-Vor=
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stellungen am Donnerstag und Sonntag nicht mehr Eurythmie gepflegt
worden ist, dean es hitte vielleicht das so nach dem Muster des
Stuttgerter Anthroposophischen Kongresses dazu fihren kgnnen, dass
uhter der Last dieser vollbesetzten Tage die verehrten Anwesenden
doch nicht ger so schwer zu tragen gehabt hétten, Denn ich kdnante miz
gchon vorstellen, dass es reeht hart werl Sehen Sie, nehmen Sie ir-
gend einen der Tege, so einen Durchschnittetag, wo nicht noch Sitzua-
gen fiir eine Anzghl von Ieuten gehalten worden sind, nun, da hat
derjenige, der alles mitgemacht hat, § Vortrédge und eine Diskussion
gehdrt. Das ist fir einen heutigen Menschen etwas viel, im Tege 5
Vortrsge und 1 Diskuseion; es waren ejgentl ich sogar zwei Diskussio-
nen gn einem normelen Tege. Also man hatte Gelegenheit, won ¢ Uhr

bié 3 Uhr und daon wiederum von 8 Uhr bis etwa 10 Uhr in einem fort
in solchen Gedanken zu leben, Dem ware natiirlich viel gedient gewe-
gen, wean gwischendureh, wie es in Stuttgart der Fall war, launige
Eurythmie~Vortrédge stattfinden hitten kdnnen.

Ja, ich war in einer Stadt und hatte Gelegenheit, einen Theologen
zu sprechen; der sagte: Wir waren bei einer theologischen Vereini-
gung, bei einer theologischen Versammlung in Eisenach; da hat man
uns ja auch so etwas wie Eurythmie vorgefithrt. Nun, es wird schon
was anderes gewesen sein, aber er hat sich das gedacht. Ich weiss
nicht, sagte ex, was wir Theologen damit sollten, wizfaren alle ganz
erstauat, wir wussten night, wie wir dazu kommen, dass wir eoc was
gehen,

Nun, im Ganzen gber ist das Ergebnis ein susserordentlich Bedsut-
games und es traten Einem ja auch sonst die Zeitverhdltnisee mit

ihrer inneren Chargkteristik - méchte ich sagen - aussserordentligh

sprechend entgegen, So z.Be. meldete sich am Theologentag in der Dis-




kussion ein Hexr, der eimmal einen Vortrag zu halten hatte iiber das
Gesamtgebiet dexr Anthroposophie an einem Abend; er kam am Vormittag
in den philosophisch-anthroposophischen Verlaeg in Berlin und kaufte
gich, resp. liess sich, weil er den Vortrsg zu halten hatte, die Bii-
cher geben, um sich fiir den Abendvortrag, in dem er einem grisseren
Publikum auseinandersetzen wollte, was Anthroposophie ist, um sich

fiir diesen Abendvortrag entsprechend vorzubereiten. Dann scheint dexr

betreffende Herr gehSrt zu heaben einen meiner Philharmonie-Vortrige
in Berlin, Ueber den hat exr furchtbar geschimpft in einem Vortrag,
den er hinterher selbexr gehalten hat, unter Anderem erzghlte er,
dass er wirklich gesehen hétte, als er mit dem QOpergucker herumge-
guckt hat wghrend meines Vortrages, dass auf einzelnen Bénken sogar
Jemand geschlafen haben solltes. Und an jenem Vormittag, an dem theo-
logischen Vormitteg, da sprach ers. Man konnte nicht recht den Zusam-
menhaog sehen dieser Diskussiofsguseinandersetzung, weder mit dem

Thema des Tages, noch mit dem, was gesagt worden ist, noch mit ir-

gend etwas Apnderem., Ich hirte nur immer; die Evangelien sollen uns
griissens Aber ich hatte keine rechte Vorstellung wie das zusammen-
hing mit dem Ganzen. Dann erklarte exr, dass die Sachen\alla g0 be-
deutend gewesen wirxen, dase man das innigste Verlangen haben miisse,
das Ganze nun zu einem Buch zu vereinigen, um's zu verkaufen,

Ja, das ist BExtrekt der gegenwdrtigen Zeitkultur, - Extrakt. Ich
wollte Ihnen, meine lieben Freunde, heute eben eine Art Uebersicht
fiber dasjenige geben, was sich abgespielt hat. Ich mpchte nicht vexr-
giumen, zu segen, dass ja wirklich ein seéhr erfreulicher Einschlag

gerade innerhalb der deutschen anthroposophischen Bewegung sich auch

in Berlin jetzt gezeigt hat, das ist der studentische Einschlage.

Mit einexr wirklichen inneren Hingegebenkeit und mit - ich méchte
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sagen — einem ausserordentlichen Eifer konate man gerade einen Teil
der Studentenschaft an der Anthroposophie hingend, erblicken, Und
jener Nachmitteg innerhaldb dexr Woche - e war der Freitaeg - in dem
ioch zusammen wer mit den Studenten, um 8a in ihrer Art dasjenige zu
besprechen, was sie gerade von ihx wissen wollten, dieser Nachmittag
war mir ein sehr schiner Teil dieses gesamten Hochschulkursus.

Es ist immerhin vielleicht auch nicht unngtig, zu erwdhnen, dase
ein solcher Nachmittag stattgefunden hat auch in Ieipzig, dase da
ein kleiner Kreis allerdings von Anthroposophie ergebenen Hochschul-
studeanten vorhanden war, dass aber, wenu man nur will, wirklich wis-
genschaftlich diskutiert werden kann zwischen gutwilligen Ieuten der
gegenwsdrtigen Wissenschaftspflege und Anthroposophie, das zeigte sich
gerade an jenem ILeipziger Nechmittag, wo der bekannte Anatomie-Pro=
fessor Spaltenholz da war und eigentlich in der Hauptsache voxr den
Studenten mit mir sich tiber die Beziehung der gegenwirtigen Natur-
wissenschaft und Anthroposophie unterhalten hat. Ich glsube, dass
J durch dieses Gespréch die znwesenden Studenten ausserordentlich viel
gelernt haben werden,

Man kann gerade an einer solchen Tatsache sehen, dass ja eigent-
lich es ganz unsachliche Griinde sind, aus denen hergus die offiziel-
le Wiesenscheft verléstert und verketzert dasjenige, was Anthropo-

sophie ist, wihrend, wenn sich einmal Jemand findet, der sich nur

herbeilésst, eine sachliche Diskussion zu fihren, wie dieser Pro-
fessor Spaltenholz in Teipzig, dass dann auch wixklich etwas sehr
Fruechtbares herasuskommen kana, auch wenn es nicht zu einer ganzen
Verstédndiguag kommt. Zu einer volligen Versténdigung kann es heute

noch nicht kommen, weil zwischen den Dingen ein Abgrund ist; aber

es kann eine Verstidndigung wenigs tens angebshnt werden, indem einmgl
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vq;’jungen Leuten gesagt wird, was von beiden Seiten her dann gessgt
werden kgnn, wenn men sich gegenseitig anhdrt.

Das ist das Wesentliche, und dae wer an jenem Samstag der Fall,
am 4. M&rz, en jenem Samstag, wo eben eine Anzshl Teipziger Stulden-
ten mit dem Professor Spaltenholz und mir zuseammen waren, um iiber
Anthroposophie und Naturwissenschaft zu sprechen. Und es wurde dabei
tatsdchlich susserordentlich Wichtiges und Vieles bseprochen.

Morgen wollen wir dann guf eine besondere Frage eingehean,

Ich hebe our noch zu sagen, dase morgen eingeleitet wird dexr Abend
mit einer kiinstlerischen Burythmie-—Auffithrung, in welcher auftreten
weérdea neue Schiller, die unterstiitzt werden von einigen &lteren Tu~
rythmie~Dars tellerinnen, Wir wexrden um halb acht Uhr mit der Fuxryth-
mie-Vorstellung beginnen und daran wird sich dann mein Vor trag an-

gchliessen,




