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Acher komplizierten Art gesehen, Wie der lensch
ir begriffen Werden kenn aus dem ganzen Universum -

heraus, Wir wollen heute einmal, um
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des Warmefithers also rechnem, wir kdnnen imnerhalb des mineralischen

Reiches die Kr&ifte, das Wesenhafte der physischen Welt studieren.

Diese physische Welt &ussert ihre Wirkungen z.,B, im der ochwere, in
den Erscheinungen - sagen wWir «~ des chemischem, des magnstischen Vere
haltens usw, , Aber wir kfnnen doch eigentlich die physische Welt

aur imnerhaldb der mineralischen Welt studierem, Sobald wir des Pflane
zenreich heraufgehenm, kénnen wir mit den Ideen und Begriffen, die

wWir uns von der physischen Walt machen, nicht mehr zurecht kommen,

Keiner empfand das efigentlich in der neueren Zeit in einer so inten-
‘fﬁ"l Weise wie Goethe, Goethe, der als verhaltniamassig Junger Memsch

von der wissenschaftlichen Seite her mit der Pflanzenwelt bekannt ge=

wordea ist, empfand auch sofort, dass die Pflanzenwelt mit siner sne

Art von Anschauung erfasst werden mues, als die physische Welf.

Br trat der Wissenschaft von den Pflanzen, i#n der Form, wie sie Line
uﬂ&ﬂt h;tta_,' entgegen, Dieser Brosse,, schwedische Nature
forscher hat ja die Pflanzenlehre 80 ausgebildet, dass er vor allen

gen darauf gesehen hat, welche Formen im Aousseran und auch im Ge=

er sin Pﬂauenlyat«om aufgestellt, in dem die Zhne
y m mﬁ#ﬁlgen zugsammengestellt sind, sodass die Pflan-
WP 51&1@-hlm nebeneinander stehen, wie wir sonst
or llilahon Natur nebeneinander stellen, Des=
mﬂﬂ von dieser Linnéeschen Art, die Pflanzen
» Well die einzelnen Pflanzenformen nebenw
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welche Wurzeln entwickelt (s,3chema), dann einen Stengel, an dem

Stengel B%,lttar usSwe

- das muss llaht gerade so sein bei der Pflanze (Zeichnung I),

sich Goethe, sondern es kann z,B, auch o sein [Zeichauamg II).

t die lurul,, aber die Kraft, welche sich bei dieser Pflane

:-"“!-.r-.

naah in sich beschlossen und :
< 1t n cht einen diinnen Stamm, der
gl eich in Bl‘:at’ﬁom t*eilt, sondern

lparlieh
der Wurzel bleibt noch etwas
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ausg ebiddet die Bléttexr. (ZoIl.)o R o

o Hier (znii)o ist der Stengel knollig '-_’
ausgebildet, und spérlich ausgebildet ;ﬁ.’:’%m:
die Bléitter, Die Idees ist in allen drei Pflanzen diésalbe, aber
man mns; die Idee innerlich beweglich halten, um von einer Form
in die andere hinliberzukommen, Ic;h muss hier (Z.I) diese Form ans-
bilden: schméichtige Stengel, einzelne Blédtter: "Blétterkraft zussame
mennehmen"; in dieser Idee (Z.II) bekomme ich die andere Form:"Wure
zelkraft M-ammannahmen"; in dieser ldes bekomme ich wieder eine
andere Form, die drittej und so muss ich einen beweglichen Begriff

b bilden und aus dem beweglichen Begriff wird mir das ganze Pflane

- ensystem eine Einheit,

" Wihrend Linnée die verschiedenen Formen nebeneinander zusame

o nﬁ;s:e;ﬂ‘%nllt und sie beobachtet hat wie mineralische Formen, wollte

"‘m. Goethe das ganze Pflanzensystem als eine Einheit mit beweglichen

i

Ideen fassen, sodass er geWissermassen aus einer Pflanzenform mit

r ILd ® heraus-schliipft, und, indem er diese Idee selber Vere

dert, in die andere Pflanzenform hineinschliipft uswe.

) Art der Betrachtungen, diese Art, mit beweglichen Ideen

s das wWar bei Goethe durchaus der Ansatz zu imagina-
etrac. f ‘else, Sodass man sagen kann: Als Goethe an das

“m herantrat, da filhlte er, wie man mit der
nhhon Erkenntnia, die in der physischen

m anwendbar ist;, nicht ausreicht im Pflan-
Linnéeschen System gegenfiber die Notwendig=
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sehe, was ich wenigstens sehen soll, sondern dieses Physische 1ist

CF &

| unsichtbar geworden, und das, was ich sehe, muss ich mit anderen
g
. Ideen erfassen, als diejenigen des lMineralimmksm-Reiches, Das ist
elj _

ausserordentlich wichtig, dass wir das ins Auge fassen, Denn wir

g, kénnen uns sagen, wWenn wir uns das in der richtigen Weise vor die
b Jeele stellen: Im minerslischen Reiche ist rings um uns herum AusseXr=
Lig ligh sichtbar die phyaisehe Natur, Im Pflanzenreich ist die physie
Ren sche Natur mhh‘hbar geworden, ~ natlirlich die Schwere, alles daas

auf das
wirkt qnfah noch im Pflanzenreich; alles, was in der physischen Na=

tur ist, wirkt auf das Pflanzenreich, aber es ist unsichtbar gewore
den, und sichtbar geworden ist eine hthere Natur, ist das jenige,

8 innerlich fortwihrend beweglich ist, was innerlich lebendig

-m Bs ist dde atheriaah*e Natur in der Pflanze das eigentlich
Sichtbare., Und Wir ’etm nicht gut, wenn wir sagen: der physische

 der Pflanze ist sichtbar. Der physische Leib der Pflanze ist

l 1, da sehen Sie unmittelbar
o Q&t eine Pflanze haben, da se=
ht i ;;; " ~da sehen Sie an der Pflanze u\?um-




-ﬁﬂ

sie 18st das Physische auf durch das Aetherische, Das Aetherische
ist dasjenige, was in der Fflanzenform eigentlich sichtbar ist., Une
Sichtbar ist das Physische,

Also das Physische wird uns sichtbar in der mineralischen Nae

tur, In der pflanzlichen Natur wird uns dss Phys ische schon une
Sichtbar, denn alles, wWas wir sehen, ist eben nur durch das Physie

Sche sichtbar gemachtes Aetherigches, Wir wiirden natiirlich nicht

mit gewdhnlichen Augen die Pflanzen sehen, Wenn nicht der unsichte

bare Aetherleid physische = sagen wir = KOrnchen, um grob zu reden,
tragen wiirde, Durch das Physische wird uns die &therische Form
8ichtbar, Aber diese #therische Form ist das, wWas wir edegtnlich

Das Physische ist sozusagen nur das Mittel, damit wir das
Astherische sehen, Sodass elgentlich die #therische Form der Pflane
ze @in Beispiel ist fiir cine Imaginat iozi, nur fiir eine solche Ima=

die nicht uwamittelbar in der geistigen Welt sichtbar wird
idern die durch physische Rinschliisse sichtbar wird,

?

zinat ionen bloss dem :lmaginat iven Bewusstsein
h m mlimhen duge auch sichtbar sind, das riihrt

iie ; 1 susgefiillt aind mit physischen Toll-
eh w4, .‘ -im gﬂhﬁ‘ﬂuh auf eine physische Art dem
eic] w dirfen aber, wenn wir richtig sprechen

m 8ehen in der Pflanze ein Physie-
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Steigen wir jetzt herauf von der Pflanzenwelt zu der tiari.—
schen, da genligt es nicht mehr, dass wir uns an das Aetherische
wenden., Da miissen wir einen Schritt weitergehen. Sehen Sie, bei
der Pflanze kinnen wir sagen: sie vernicht et gewissermassen das
Phyaisﬁhe and "west" das Aetherische, = Wesen als Verbum gebraucht,
vei'nicht et das Physische

Pflanze:
west dam Astherische

Wenn wir zum Tierischen #Eraufschreitan, dann diirfen wir auch nicht
: (!

mehr bloss an dem Aetherischen festhalten, sondern da miissen wir

ans die tieriseche Bildung so vorstellen, daess nun such das Aethe-

rische vernichtet wird, Sodass wir sagen k@nnen: Das Tier verniche

tet das Physische, - dss tut auch schon die Fflanze - es verniche

tet aber auch das Aetherische, und es Wwest in demjenigen, Wwas dann

ich geltend machen kasnn, wenn das Aetherische vernichtet wirde
Wenn das Physische vernichtet wird durch die Pflanze, kann
sich das Aetherische geltend machen, Wenn nun auch das Aetherische

gewiss ermassen Ausfiillendes > Kdorniges ist,-grob geSprochen, -

n das jenige, Was nun nicht mehr im gewdhnlichen Raume ist,
 gewdhnlichen Reume nur wirkt, dann kann das Astralische

ir mi ssen also sagen: Im Tiere West das Astralische., Wenn

EERESRE 38 Sha das Axiralische.
' S | ~vernichtet das Physische
. z:.‘_;,'l'i niohtet das Aotherisohe
wes! Astralische
™ : 5P sthe strebte mit aller Gewalt darnach,
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in gewissem Sinne bis an die Oberfléiche dieses Aetherische herause

23 treibt, Bs lebt in der Form der Pflanze, Beim Tiere missen wir mns

e Sagen: da ist etwas im Tiere, was sich nicht an die Oberfléche here

ok austreibt. Schon dass dis Pflanze an dem Yrte bleiben muss, wo sie

il ang ewachsen ist, das zeligt, dass da nichts in der Pflanze dfinnen
ist, was nicht auch an die Oberfléche heraust ritt fir die Sichtbare
keit, Das Tier bewegt sich freiwillig, De ist etwas in ihm, was

ts:';? night an die Oberfléiche hersustritt und sichtber wird, Des ist das

o Astralische in dem Tiere, das ist etwas, was nicht so erfasst were

0183 ~den kann, dass wir unsere Ideen bloss beweglich machen, wie ich es

i1 Ihnen hier veransahau;l_.icht habe, wo wWir in der Idee selbst von

- Form zu Form gehen (s.die drei ersten Pflanzenschemen), Das geniigt

té: nicht fiir das Astralische, Wollen wir das Ast ralische erfassen,

je dann -m%e:sﬂenkwir Weitergehen, dann miissen Wir sagen: In das Aethee
rische, da geht noch etwas herein, und das, Was de drinnen ist,

- Urde von innen heraus z.?, die Form knollig machen und vere

ﬁm' ,..,&n‘rn kénnen (Ze-iahmmgll)o Beil der Pfla.tﬁe miissen Sie immer

Seren die Veranlassung suchen, warum die FPorm anders wird,

se g% nicht, um das Tier zu erfas sen. D& miissen Sie in

416 Pegriffe noch etwas anderes hineinbekommen s

" .l [ ‘ '. h._ I__

~ Wenn Hkla,r machen wollen, Wie anders die becriffliche
oit # beim T iere, als bei der Pflanza, 80 milissen

: 1o miissen nicht nur einen Beweglichen Begriff hae
* annehmen kann, sondern der Begriff

" ) L-

8 a ‘ _' N, Was er nicht in sich selber hat,

s WMﬂ die Inspiration beim

I.. -
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tlonen, bei unserer
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F& li_na.t-ms, von aussen die iuft aufnehmen, wéhrend wir bel unserer
ma‘ sonst igen drganiaohen f8tigkeit, die unterhalb des Atmens liegt,
e in der T&a&tigkeit in uns verbleiben, miissen wir, wenn wir das Tier
s begreifen wollen, nicht bloss bhewegliche Begriffe haben, sondern
g in dieae\ﬂ,: beweglichen Begriffeﬁ“von aussen her noch etwas hineine
L‘ﬂ nehmen,

o1 Wir kfnnen - wenn ich mich anders ausdriicken will = wenn wir
sl die Fflanze richtig verstehen wollen, stehen bleiben, kidnnen uns
' iugh in Gedanken als stehenbleibendes Wesen betrachten, Und wenn
8l wir dss ganze Leben stehen wiirden, kénnten wir dennoch unsere Be
adl griffe so beweglich machen, daess sie die verschiedensten Pflane
n!. zenformen umfassteng aber wif kénnten niemals die ldee, den Be=
ﬂ!f__ griff eines Tieres bilden, wenn wir nicht selber herumlaufen konn-

ten. Wir missen selber herumlaufen kinnen, Wenn wir den Begriff

ines Tieres bilden wollen, Warum?
Ja, sehen Sie = sagen wir - wenn Sie diesen Begriff der Pflan-
' t5¢&ehm}, und diesen

816 selber diesen
g6 k it, Wenn Sie aber

ann wird Inr Begriff durch
TP Sie selber .

ot ringen in den Begriff, Das ist es, was einen

o > zu elnem inspirierten macht, Bei der

v llen, dase Sie selber innerlich ganz




-10-

5 bendig werden muss, es krabbelt in einem - da nehmen Sie die Inspie
- ration, die innere lLebendigkeit auf, nicht nur dass Aussere Sinnes-
" leben von Form zu Form, sondern die innere Lebendigkeit, Sie kione
i nen ein Tier nicht totaliter vorstellen, ohne dass Sie diese innere
e Lebendigkeit in den Begriff hineinnehmen,
- Das war etwas, was Goethe eben nicht mehr erreichte, Er ere
reichte, dass er sich sagen konnte:"Die Pflanzenwelt ist eine Sume
N me von Begriffen, von Imaginationen". Aber bei den Iieren muss man
3 in den Begriff etwas hineinnehmen, da muss man den Begriff selber
1% innerlich lebendig machen, Dass die Imagination bei der einzelnen
13 - - Pflanze nicht lebt, das kfnnen Sis schon daraus sehen, dass die
e Pflanze, wenn sis auf ihrem Boden steht und wichst, sie ihre Form
[ 13 durch &ussere Anlésse veriéndert; aber imnerlich verindert sie die
19 Form nicht, Das Tier ist der wandelnde Begriff, der lebendige Be~
118 zriff, und da muss man die Inspirstion aufnehmen und durch die Ine

ration erst dringt man zpm Astralischen vor, - Und wenn wir nun
hﬂn aufsteigen, so miissen wir sagen: er Yernichtet das

er vernichtet das Aethsrische, er vernichtet das Astra-

mmx Wir sehen eigentlich nicht das Phy-
m«r physisch erscheinende Inspiration,
7 o 't die menschliche Inspiration, die At~
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mﬁ Das menschliche Ich k&nnen wir erst durch Intuition erfassen,

ey In Wirklichkeit kann das menschliche Ich erst durch Intuition ere

'l fasst werden., Beim Tiere sehen wir also Inspirat lon, beim Men

R Sehen sehen Wir eigentlich das Ioh, die Intuition, Wir reden falsch,

C6d Wenn Wir beim Tiere sagen: wir sehen den physischen Leib, Wir se
hen garnicht den physischen Leib, Der ist aufgelést, der ist vere

Loy nichtet, Der veranschaulicht uns bloss die Inspiration, Ebenso der

' on

&therische leib, Wir sehen beim Tier elgentlich &dusserlich durch

'Sische und Aetherische den sstralischen Leib, und beim Men=-

Schen sehen wir schon das Ich, Was wir ds Sehen, ist nicht der

hysische Leib, Der ist gerade unsichtbar; ebenso der &therische

e‘hans@ d.er astralische Leib, Was wir beim lensc hen sehen,

m - M%rliah geformt, auf physische Weise geformt- das Ich,

108 Daher erscheint auch z-B, fiir die Augenwahrnehmung, fiir die Sichte

bs '"‘ﬂf{i“;r lienseh nach aussen in seinem Inkernegt in einer Farbe,

%i“ ni.aht Vorhanden ist, wie auch das Lch sonst nicht in den

———
e "

lyﬂenhai‘hm vorhanden ist, Wir miissen also, wenn wir uns

1 -
el l'. “! ﬂ woll en, sagen: Den Menschen kénnen wir nur da_nn

- assen, Wenn Wir ihn bestehend denken aus physischem Leib,
b, astralischen Leib und Ioh, Das, was wir vor uns e
B sstalt des 'I'?"h, und uns iehﬁbar darinnen ist der

' ":-f-'?E:' hirﬁl.aib und der physische Leib,

m Menschen doch nur, Wwenn Wir nogh

W innerlich
h mmm _

| "._ ..l.'l Xe
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danken. Die hat das Tier nicht, weil es mnoch kein Ich hat, Wir kine-
nen also sagen: wir sehen ﬁnssarlich in der menschlichen Gestalt
die irdische *erkﬁrperung des Ich , und wenn wir uns von innen

erleben, in unseren abstrakten Gedanken, da haben wir das 4ch.

Aber das sind eben nur Gedanken, des sind keine Realititen; das
8ind Bilder.

Stﬂlgen wir jetzt beim llenschem zu dem in ihm befindlichen,
aber in ihm vernichteten astralischen Lleib hinunter, dann kommen

ir zu dem im llenschen, was nun nicht mehr von sussen gesehen Were

den kann, was Wir aber sehen, Wenn wir den llenschen in Bewegung

ist folgende Anschauung notwendig. Denken Sie sich einmal, meine

n, und wenn wir seine Form aus der Bewegung begreifen, Dazu

.ieben Freunde, einen kleinen, zwerghaften lMenschen, so einen
recht dicklichen, der mit kurzen Beinen dahingeht; Sis schauen sei~
leWegung an, Sie Werden aus seinen kurzen Beinen, die er fast

leine Séulen vorwirts schiebt » Selne BewWwegung begreifen., Ein

Do i mrdan auch diese Einheit finden, wenn Sie
-, Ingen schulen, wenn Sie sehen, dass irgend Jemd? "L‘x
~ " m.ﬂ‘nfgga_e Stirne, vorstehendes Kinn hat,
m Kopfes anders ist als jemend, der ein
K: "F nd *. ugi’h nach vorme gehende Stirn ha'h

- Menm: _: n einen Zus amn enhang nuam 86 i~
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" ner Form in die Bewegung flibergaht, von der Bewegung gleichsam

t ”ﬁ* wiederum zuriickléduft,

folyg Suchen Sie das einmal an der menschlichen Hand zu studieren,
wie jemand mit langen Fingern anders dachselt mit den Pingern

b als derjenige, der kurze ¥inger hat, Die Bewegung geht in die

o, #orm lber, die Form in die Bewegung, Da machen Sie sich noech = ich

mécht e sagen « einen Schatten von seinem astralischen #eib klar,
allerd
hen, Wie ich Ihnen das beschreibe, ist es eine primitive Inspi-

ngs durch fussere physische Mittel ausgedriickt, Absr Sie

ration, Mia meisten Menschen sehen es z,B, Solchen lienschen nicht
"? Was m ihnen liegt, die s0 gehen, wie Fiqhte durch dis Stras-
sen von Jen& gegar
en sah, der n

S8einen Sprachorganen war, und die insbesondere dann, wenn er tUber-

gen ist, Wer Fichte durch die Strassen von Jena

empfand such jene Bewegung und Formung, die in

zeugend wirken fw]_ lte, in der Formung der Sprachorgane sich sus-

rt eine primitive Inepiration dazu, um des zu sehen,

enn Wir jetzt von innen anschauen, was man so von aus-

 ich Ihnen eben beschrieben habe als wahrnehmbar

Nl ,1L 1 ;Lra‘ﬁiﬂﬂg 80 igt das im Wesentlichen das
)bt _ﬁ{m{“ die abstrakten Godanken. Auch

i o,

1 mnu angesehen
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2 der harabgezogene lundwinkel = |
iy af, wenn er das Gesicht ruhig :

hglt, so liegt das durchaus

b  karmisch in seiner Ichgestal= |
I,L! tung in dieser Inkarnation,
e ~ Nach innen gesehen sind das aber die abstrakten Bedanken,
3,6' Wenn wir den astralischen Leib nehmen, so ist es nach aussen
-8 | das Chgrakterist 1&& der Bewee 1

rungen, nach innen die Phantasmen

r Phantasiebilder. Der eigent-

liche astralische Leib entzieht sich schon mehr oder weniger der

bachtung, Noch mehr entzieht sich beim lienschen der gtherische

Leib der Beobachtung, Der Htherische Leib ist sozusagen von ause

Bmehr 80 richtig sichtbar, oder hichstens in absonder=
' 1len sichtbar in physischen Manifestationen, EBr kenn es

"_"‘-"ﬁ',. Wenn ZzeBe Jammi,- mit Respekt 2zu vermelden = schwitzt

- Sichtbarwerden de &therischen Leibes nach aussen.

ﬁm ngﬁ schon Imagination, um das Sehwit zen

j ischen in Zusamenhang zu bringen, Paracelsus
2
|__ J"l l

o0 . Pir ihn war nicht nur die Art, sondern

chwitzens nicht bei einem lisnschen dasselbe

. ~war darin der ganze lensch
M“msm Emswu.
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b sich ja auch die Anschauung des Htherischen Leibes beim Menschen

i 80 dar, < verzeihen Sie, Jetzt wiederum mit Respekt zu vermelden

f dass ;,B; die Ise_bar schwitzt, der Magen schwitzt, dasSalles schwitzt

. dass alles sekretiert. Gerade in diesem inneren Sekretieren lebt

¢ das #therische Leben des lMenschen, Die Leber hat um sich einen
fortwihrenden Schwitznebel, ebenso das Herz hat einen fortwihrene £
dan Sﬁhﬂi’snnebﬁl'. Alles das ist in Nebel, in Wolken eingehiillt.

p )as Mus s imaginativ erfasst werden.

Wenn Paracelsus vom Schwitzen des ienschen gesprochen het, so

M’ﬂ er nicht gesagt: das ist nur an der Oberfléche, sondern ds

Sagt er: nein, es durchdringt den ganzen ilenschem, das ist sein

Aetherleib, was man sieht, wenn men absieht von dem Physischen.

- .
1 i -

zmlfmm. 68 ist schwer, wWie der Stein schwer

Mﬂfhﬁ! lrla’hnil, das ist dasjenige, was der pM-

. d t, was wir da Wahmmehmen,
| | #’m Ohrfeige gibt, so ist ausser dem mors~

mis m mﬂm‘mhn da, ein Stoss. aber als Phy-
nt 14 Qj@ elastischer Stoss, wie wenn eine
m mm durchaus das Phye
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B in den blossen physischen Vorghngen, innerlich erlebt, der mensche
& liche Wille. Der menschliche Wille, das ist das jenige, was in eie
b ner einfacheren Weise den Menschen mit dem Kosmos zusammenbringt .
| Nun, meine lieben Freunde, sehen Sie, wenn wir also Inspirae
| t*:?en rings um uns herum suchen, 80 haben wir sie in den Tierfor
| men gegeben, Die Mannigfaltigkeit der tierischen Formen wirkt auf
uns filir unsere Wahmehmungen in Inspiration., Bie kénnen darsus
| S8ehen, dass ja dann, wenn wir Inspirstionen rein Sehen, ohne dass
sie ausgefiillt sind mit physischer Korperlichkeit, dass dann diee
¥  Inspirastionen etwas wesentlich Hoheres als Tiere darstellen
3 nnen, Das kdnnen sie auch, Aber es werden uns auch rein in der

b 3 gei j..fiigeﬁ Welt vorhandene Inspirationen in tierfihnlichen Mormen

uftreten kénnen,

EE! . In den Zeiten des #lteren atavistischen Hellsehens haben die

chen versucht, die Inspirationen, die sie hatten, in geistie

| T Welse hinzustellen in tierischen Formen, z.B, dle Sphinx hat
~ ladurch, dass sie eigentlich etwas nachbilden soll, was

- man 1) reirt ‘gesehen hat, Wir haben es also schon mit libermensch=

en Wa irheiten zu tun, wenn wir von tierischen Formen in der

dstigen Welt sprechen. Wihrend der Leit des atavistischen

ie et vorhanden war in den ersten vier christ-
mq #Mﬁlllls noch zur 4“eit des Mysteriums

I'IE' -7? 3 Wﬂ’ @lne Husserlich ntrohom. SY e
S .r,'ll-_;'!:,_ , g . |
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auffassen, wenn uns von dem heiligen Geiste als in der Gestalt ei-

ner Taube gesprochen wird? I’ir miissen es 80 auffassen, dass wir

sagen: Diejenigen, die so Sprachen, waren im alten atavistisehen

Sinne inspirierte Heute, Sie sahen in derjenigeh Region, in der

8ich fiir sie rein geistig der heilige Geist zeigte, ihn in dieser

form als Inspiration, Und, meine lisben freunde, wie werden diese

mit atavistischer Inspiration ausgestatteten Zeit genossen des

-~ Mysteriums von Golgatha charakterisiert haben den Christus?

Sie hsben ihn vielleicht dusserlich gesehen, Da haben sie

Menschen gesehen, Um in der geistigen Welt ihn als Mene

‘schen zu Sehen, dazu hitten sie Intuitionen heben miissen; solche

lenschen aber, die ihn als Ich sehen konnten in der intuitiven
ms waren auch in der 4eit des lMysteriums von Golgaths nicht

r Ins pirstion sehen, Dann werden sie auch tiserische Formen

i haben, um selbst den Christus auszudriicken, "Sishe,

f kommen, was Inapiration ist, bezw, Wie man @

I enige sieht, was in der geistigen Welt auf-

sderum erkennen, was ineginat v,
m, und dass wWir dadurch lernen, uns
., '.; ._ w} tﬁ ﬂi eren Leiten zu uns



_ ‘:"'_'“hl auagoirﬁakt wWurden, und sie als selbste |
rsté F% *h MMM, Hur 80 werden Wir in den Sinn desjenie

J '- m ZoB, driiben in Asien in den gefliigelten Cherue

| 1* ypten als die Sphinx dargestellt imk worden ist,

igen Geist als eine Taube dargestellt wird, was uns

us als das Lemm dargestellt wird, was ja Inspi~ v
besser gesagt, inspirierte Imagination war, in der .
leder in den &ltesten Zeiten der Christus abgebildet wore

 vernichtet das Aetherische




