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Dornach, am 30. September 1922.

Meine 1ieben Freunde!?

Wir haben gesehen, wie sich die Grundimpulse des geschichatli-
 Ghen Werdens der Menschheit ausdricken in solchen Lrscheinungen,
wie das mwerkwirdige Himneigen der agyptischen daltur zu der Mumi-
fizierung der menschlichem Form, und in der neuercn Zeit zu der

| i Rl A~ 2 . . ; .
domservierung alter Tomstformen, die auch in einer gewissen Be-

2iehung eine Art Mumifizierung, aber eine Mumifizierung des Kal-
_ f" vurgeschehens darstellt. Wenn wir noch eimmal mit einigen Gedan-

:J % ken 3wﬁﬁkareifen zu der agyptischen dultur, wie sie sich in der
. humie duberlich offenbart, so missen wir das, was wir da als eine
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hauung gewonnen Laben, mit eluner Varstellung verbinden, die
' L des Kursus gegevbem habe, der vor kurzem driben im
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' el anum gehalten worden iwt, die lch aber auch hier schon of-

| m habe. Ich meine die Darsctellung von der gewdhnlichen

nenschlichen Denktitigkelt, wie sle vom lienschen ausgelpbt wird,

go daf er sie allmihlich wihrend seiner Kindncitszeit in gich

heran erzieht, darn darinnen eine gewlsse Fertlgreit erlangt und

aie dann durchfiihrt zwischen seinem Jugendalter und dem Tode.

Diese Denktitigkeit, dieses — wie ich es Ja ¢fter genannt habe -
intellektualistische Sich-betéitigen haben wir erkennen gelernt

| als eine Art inmeren Seelen-—Leichnam./ Wir haben ee une wiecder-

Ef: holt vor die Seele gefihrt, dal das Denken, 80 wie es im Drdemle-
}% ben von dem Menschem ausgefihrt wird, nur dann in der richtigen

. Weise angeschaut wird, wenn man es zu seinem eigentlichen Wesen

in die gleiche Bezlehung zu setzen versteht, wie der Leichnam,

~ den der Mensch ibrig gelascen hat, wenn er durch die Pforte des

§
[ !edea gegengen 1st, im VerhZltnis zu dem lebendigen Lrdenmenschen

ist.

Das, wodurch der Mensch Mensch ist, fihrt eigentlich aus

dem Memschen heraus, und im ILeichnam bleibt etwas lbrig, das nar

. diese Form haben kann, die uns entgegentritt, wenn sie eben wvon

b

-*‘-"'leinim lebenden Men:schem Ubrig gelassen ist. Niemand ktnmnte so
pinﬁltig gsein zu glauben, daB durch irgend ein Naturspiel, durch

r gmd ein Zusanmenkormen von Kra.ften der mengchliche Leichnam

TR
L in seiner Form entstehen ktnnte. Er mu? ein Rest sein; es mu8

| ilm etwas vorangegangen sein; es muf ihm der lebendige Mensch vor-
| ngegongen sein. Bie dufere Natur, die wir studieren, hat gwar

' { em&% , 6ie Form des menschlichen ILeichnams zu zerstdren,

4o -:mai aber micht din Macht, sie zu bilden. Diese menschliche

m wird gebildet durch dosjenige, was dem Menschen an htheren
egensgli nﬂm eigen ist. Aber die sind fort mit dem Tode.
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. Geradeso, wie wir einem Lelchnam ansehen, dafl er von einem leben-
digen Menschen herrilhrt, so sehen wir es dem Denken an, wenn wir

es in der richtigen Weise anschauen, M’n nicht durch sich
gelbst so sein kann, wie es uns im Erdenleben entgegentritt, son-
dern daB es eine Art Leichnam in der Seele ist, und zwar der Leic)
nam desjenigen, was es war, bevor der Mensch aus geistig-seeli-
schen Welten in das physische Erdendasein herunter gestiegen ist.
Da war die Seele etwas im vorirdischen Dasein; das ist gewisser-
mafen mit der Geburt gestorben, und der Leichnam dieses seelisch

@Gestorbenen ist das Denken. Wie sollte es auch nicht so sein, da

doch gerade diejenigen, die --ich- sgen ~ mit dem Denken

am meisten zu leben verstanden, diese Totheit, dieses Gestorben-

uin des abstrakten DPenkens filhlten. Ich brauche Sie ja nur 2zu
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auf Jeno ergroifenda Stelle, mit der Nietzsche beginnt,

die Philosophie im tragischen Zeitalter der Griechem zu schildsern;
da wo er schildert, wie die griechische Gedankenwelt in den vor-

sokratischen Philosophen, wie etwa im Parmenides oder in Heraklit,

zu den abstrakten Gedanken des Seins und des Werdems aufsteigt.

Da, sagt Nietzsche, fiihlt man eine eisige Kédlte iiber sich kommen.
7 :

Und 80 ist es auch. Vergleichen Sie nur dmit,%m.w’;’, wie

die Menschen des alten Orients in lebendigen, innerlich regsamen,

allerdings mehr traumhaften, aber imnerlich regsamen Seelengebil-
den diese HuBere Natur zu begreifen versuchten. Gegen dieses in

eich regsame Denken, dessen Blite uns entgegentritt in der Vedan-

ta-Philosophie, in den Veden, gegen dieses sich regende Denken,

gegen dieses - ich mbchte sagen - iiberall sprieBende und spros-
el

; sende Denken, das den ganzen Memschen immerlich lebendig durch-
} webt, ist ja tatsichlich das, was in spiitorer Zelit auftritt als

- %4© abstrakten Gedanken, toter Leichnam. Das empfand Nietzsche,
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indem er sich gedrungen filhlte, die vorsokratischen Philosophen
gu schildern, die zu solchen abstrakten Gedanken eigemtlich in

der Menschheits-Entwickelumg zuerst aufgestiegen sind.

Aber sehen Sie hin auf diese oriemtalischen Weisen, die den
griechischen Philosophen vorangegangen sind. Sie werden da nichts
finden vyon einem Zweifel daran, dafll der Mensch zuerst ein seeli-
sches Dasein hatte, bevor er auf die Erde niedergestiegen ist.
Man kann nicht das Denken als lLebendiges erleben und nicht zu-

gleich an das vorirdische Dasein des Menschen glauben. Derjeni-
ge, der das Denken als Lebendiges erlebt, ist ebenso wie einer
o __auf der Erde, der dem lebendigen Menschen erkennt. Wer nicht

]‘ 4 mehr das Denken als Lebendiges erlebt, wie es die griechischen

p - Philosophen auch schon vor Sokrates getan haben, der kann meinen,
daB der Mensch ein Wesen ist, das &rst geboren wird mit der Ge-
burt, wie demn Aristoteles es getan hat. Also wir mussen unter-
scheiden zwischen dem einstmals oriemtalischen immerlich regsamen
und lebendigen Demken, durch das man wuBte, man ist eben aus gei-
stigen Welten eingezogen in das Erdemdasein, und demjenigen Den-
ken, das dann als das tote Demken, das Leichnam-Denken aufgetre-
tem ist, durch das man nichts anderes kennen lernt als das, was

eben einem zuginglich ist zwischen Geburt und Tod.
Versetzen Sie sich nun in die Lage eines solchen Menschen in-

merhald Aegyptens - sagen wir - im zweiten Jahrtausend vor dem
 Mysterium von Golgatha. Der muSte sich sagem: da dribem im
Orient waren eimmal Menschen, die haben das Denken als etwas Le-
bendiges gehabt. Aber diesevéigyptische Weise war noch in einer
besonderen lLage, er hatte moch micht das Seelemleben, das wir

heute haben. Stellen Sie sich nur ganz lebendig vor, wie das




Seelenleben eines solchen Hgyptischen Welsen war. Lebendiges
Denken zu fiihlen, das war schon aus der Seele heraus entwichen,
das komnte man nicht mehr; umd das abstrakte Denmken war noch
aicht da. Man schuf den Ersatz durch das £inbalsamieren der lu-

mien, wodurch man in der Art, wie ich es geschildert habe, zu dem
Formbegriff, zu den Form-Vorstellungen des Menschen kam. Man
bandigte eich hin zu dem Begreifem dieser toten Menschenform in
der Mumie, und daran erlernte man zuerst das abstrakte Denken,
das tote Denken. An dem menschlichen Leichnam wurde auch eigent-
1 ch erst herangebildet im der Menschheit das tote Denken. .

' Dem stent gegemiber in der meueren Zeit, daB in einzelmen
ockkulten Gemeinschaften

namentlich rituale und Kultformen, zere-

monielle Handlungen bewahrt worden sind, die eimmal in der Art,

wie ich es gestern charakterisiert habe, ganz lebendig waren in
I der lMenschheit, die aber jetzt als tote aufbewahrt werden. Sie
hrmm sich nur darsn zu erinmern, was Sie vielleichi von aen
Ritualien - sagen wir — des Freimaurerordens gelesen haben, da

werden Sie finden, dafl Zeremonien des erstem Grades,des zwelien

, des dritten Grades entwickel?l werden. Diese Zeremonien
werden in #ufierlicher Weise gelernt und beschrieben oder auch
verrichtet. Das war einstmals eine volle Lebemdigkeit. Darinnen

lebten einstmals Memschen, 80 wie die Pflamze in ihrem Lebensprin-

zip lebt. Heute sind sie ein Totes geworden. Auch das Myste-
rium vom Golgatha hat nur in einzelmen priesterlichen Naturen her-
vorrufen kémnen die innerliche Lebendigkeit, die etwa verknipft
ist mit dem Kultus der Kirchem, die mach dem Mysterium von Golga-
tha emtstanden sind. Aber die Memschheit hat bis jetzt nicht die

6glichkeit errungen, in das Kultusartige das volle Lebendige




winein zu bringen. Dazu ist eben ein anderes notwendig.
gehen Sie, all das Demkem, das die Menschheit gegenwirtig hat,
geht Ja eigemtlich auf das Tote. Mir das lebendige Denken, das

eimmal vorhanden war, 1st vorliufig gar kein Verstindnis vorhan-

den; das intellektualistische Denken, das die Menschheit nament-
lich seit der Mitte des 14. Jahr'mnderts betreibt, das ist ein
Leicimam. Deshalb ist dieses Denken auch 30 sehr bestrebt, sich
pur auf dle tote Natur zu beschrinken, das Mineralreich kennsn

su lernen. Und man michte auch die Pflanzen, man mchte dle Tie-
re, man mbchte den Menschen selber mur nach den mineralischb-phy-
sikslisch-chemisoken Kriften studierem, well man nur dieses tote
Denken, diesen Gedanken-Leichmem handhaben will, den der rein
intellektualistische Menseh in sich herumschleppt.

Ich rufite in diesen Vortrigen, die ich Jjetzt in dleser Serie
yor Ikmen halte, einmal den Nemen Goethe nermen. Goethe war Ja,
wie Sie wissen, Mitglied der Freimaurer-Gemeinschaft. Er hat er-
1ebt den Kultus der Freimaurergemeinschaft, aber er hat ihn 80
erlebt, wie ihn eben nur Goethe erleben komnte. Aus den sonst
pur traditiomell bewahrten FKuliusformen ging fir ihn einm wmit-
telbares Leben hervor. Fir ihn war es Jja wirklich, daf er sich

gich hereinlebt in der Art, wie ich es hie® dargestellt habe, aus

dem vorirdischen Dasein in dieses irdische Daseln, was fir Goethe,

wie ich sagte, eine Art Ver jingungskraft inmer war; denn Goethe

hat @ich oftmals in seinem Leben wirklich verjingt. Und aus die-
sem inmeren Lehen ist Goethe hervorgegangen das, was imgrunde ge-
nommen eine der groften, eine der bedeutendsten Erscheinungen im
; -%mt-oslobm ist, was aber ebem bis heute nicht gewir-

das ist der Metamorphose-Gedanke.
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Was hat denn Goethe eigentlich getan, indem er den letarorphose~
Gedanken gefaft hat? Ja, das war eben das Wieder-Aufleuchten

~eines immerlich lebendigen Denkens, eines Denkens y das in den Kos-

mos eintreten kann. (oethe hat gich aufgelehnt gegen die lLinné-
- 8che Botanik, wo man eine Pflanze neben die anders hingtellt, wvon

kommte das nicht mitmachen. Goethe wollte nicht diese toten Be-
riffe allein haben. &Er wollte ein lebendiges Denken haben.

Das hat er dadurch erreicht, d4aB er zumichst in der Pflanze
Selber nachgesehen hat, wnd fiir ihn wurde ¥

die Pflanze nun 8o, dafl sie unteh grobe ‘i )
ungestaltete Blitter entwickelt, weiter |
dann geslaltete Blétter, die aber Tmfor- L
mm, ¥eiamorphosen der endersn aina; k\t;x }
dann die Flumenblitter mit einer andersn 5 x,, .j

Farbe, daun die Staubgefisse, in der Mit-

te den Stempel, - alles Umwandiungen der eimen Grundform des
Blattes selber. Goethe hat nicht

a8 Pflanzenblatt so angesehen, daf
or etwa gesagt bat: das ist ein Pflan
- zemblsatt . und das ist ein anderes
Filengzenblatt. So hat Goethe niecht

- Gie Dinge anges _
- Pflanze wachsen, sendern Goethe hat

eéhen, die an der

—
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WM. da3 es tulerlich ebenscgut 80 ausschauen kann
,{e_. + Sohema Blatt rechts), #ieso (limks). Es sind gar nicht zwei
f‘mttu, es ist elgentlich ein Blatt, in zwei verschiedenen Wei-
- sen dargestellt.

Und wenn ich die Pflange habe, sagte sich G(qthe da unten das
grine Blatt, da obem das Blumen-
blatt (rot): der intellektualisti-~

w

Das rote Blatt ist dasselbe wiec das &grime Blatt, BEs
m 8&r nicht zwel Blitter, Es ist eigentlich nur ein Blatt in

bas einemal wirkt dieselbe Kraft da

| Ve wirkt sie so, dafl die Krifte haupt-
séchlick aus der Erde herausgezogen werden.

Die Plflanze zisht
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bestrahlt sie immer stirker als da unten. Die Sonne iberwiegt :

derselbe Impuls wiichet in die Sonne hinein und wird rot.

Goethe hiitte etwa sagen kinnen: wenn wir einem Menschen sehen,
ainn. anderen essen sieht und selbst nichts hat, wnd neidisch
und blaB vor Neid wird, nun, da ist er ebem blaB. Ein andermsl
gibt ilm einer einen Puff und da wird er rot. Ja, mach demselben

auch sagen: daf 8ind zwel Memschen, das einemal ist er bla8, das
anderemal ist er rot, also sind es zwei Memschen., Ebensowenig,
wie das zwei Menschen sind, ebensowenig sind das zwei Blitter,

Es ist ein Blatt. Das einemal das, an einem anderen Orte ist

das das Blatt. Das ist ja schlieBlich auch nichts besonders Wun-
derbares fiir Goethe, demn schlieflich kann der Mensch auch von
einem Ort zum andern laufen, und es sind doch nicht gwei verschie-
dene Menschen, die Sie an verschiedenen Orten sehen. Kurz, Goethe
kam darauf y 4aB dieses Hebeneinander-Betrachten der Dinge keine
Wahrheit ist, sondern eine Tiuschung, daB das ein Blatt ist, das

4@ hier und das rote dort.

Aber so, wie er die verschiedemen Organe an der Pflanze ansah,

80 sah er auch die verschiedenmen Pflan- W7
%Z6n an. Nehmen wir eimmal die Sache so: ' -

 Bicht wahr, irgend eine Pflanze hat es gut, ;
die kaun aus dem Keim heraus eine ordemt- - "ﬁ 4
liche Wurzel bilden, einen Stemgel, am ..* ; P
Stengel ordentliche Blitter, eime ordent- -- fl
diche Blite, sogar Staubgefisse, und dem Mf *
G2 g

in den Staubgefissem darinnen.
~ WOOTAe Bagle: die Staubgefisse sind auch nur dasselbe Blatt. Er
itte sagem kimmen: Ja, der Intellektualist sagt, die rotem Blu-
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menblitter, die sind ja 80 breit, die Staubgefisse sind wie ein

Faden, 80 dinn, nur oben haben sie 80 eine Narbe. Und dennoch

Sah Goethe im breiten Blumenblatt und im ganz schmalen Staubge-—

f&8 auch nur verschiedene Gestaltungen ein und desselben Blattes.
Er hatte auch wieder bildlich sagen k&nnen: habt ihr nicht schon
einmal gesehen, dafl ein Mensch einmal in seinem Leben ganz @chlank
war wie eine @Gerte, nachher auseinander éegangen ist und ganz
dick geworden ist? Das sind Jja auch nicht zwei Menschen., Alsoc

Blumenblatter und Staubgefédsse sind eins, und wie gesagt, daB sie

an verﬁsohiedenen Orten sind, macht ja auch nichts aus. Und das
war fﬁ @oethe auch nichts Wesentliches. Der Mensch, der nicht
80 8chnell laufen kann, kann nicht gleichzeitig an zwei Ortem sein
héchstens - e:l.n gebildeter Bankier sagte eimmal in Berlin, als er
von allen Seiten so furchtbar ankrakehlt wurde: Glauben sie, daB
ich ein Voglein bin, das an zwei Orten zugleich sein kann? - Ja,
das kann eben der Mensch nicht, sondern hier handelt es sich da-—
ram, dafl eben das Prinzip der Metamorphose das Zeigen der Einheit
in dexr Vielheit, der Einheit in der Mannigfaltigkeit iiberall von
Goethe gesucht worden ist. Dadurch hat dann Goethe den Begriff
ins Leben gebracht.

Meine lieben Freunde, wenn Sie das, was ich Jjetzt gesagt habe,
fassen, dann bekommen Sie die Idee von Geist. Denn denken Sie
8ich alles das, was ich Ihnen jetzt gesagt habe: dieses, daB
eigentlich die ganze Pflanze ein Blatt ist in verschiedener Art
gestaltet - das ist ganz gewilB nicht kdrperlich zu fassen, da

missen Sie etwas geistig rassen, das sich in der verschiedensten

Weise verédndert, Es war Geist, der im Pflanzenreich lebt. Und
wir kénnen weitergehen, wie gesagt, wir kinnen eine Ptlanze nehmen

dhe Om gut hat, die also — sagen wir - in der richtigen Weise
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b- Samen in die Erde versetzt bekommt, dann wiederum zur rich-
tigen Zeit die sohwache Frihlingssomne hat, danu die Soune des
Mm, dann wiederum an der schwicher werdenden Sonne den
Samen entwickeln kann. Aber mehwen wir an, die Pflanze wird in
solche Naturverhiltnisse versetzt, daid sie gar nicht Zeit hat,
eine Wurzel zu entwickeln, auch keinen verniuftigen Stamm, keine

verninftigen Blitter, sondern dal sie alles das, was sonst @oven
in den Bluuenblittern sich entwickelt, ganz furchtbar rasch ent-
wickeln mul, uad wndeutlich, weil sie
gar nicht Zeit hat, das alles so schnell
:m.lmhildan - gda wird es ein Schwaum,
ein Pilz. :
Da haben Sie zweli Hullerstic Lxtreme:
eine Pflanze, die Zeit hat, sich in alle Einzelheiten himein zu

differenzieren, emtwickelt Wurzeln, Stemgel, Blitter, Bliten,
Friehte, alles mbgliche. Aber eine Pflanze, die in solche Natur-
verhiltnisse versetszt wird, dal sie gar nicht Zeit hat, eine Wur-
zel zu bildem, bei der bleibi alles nur angedeutet; Stengel und
Blitter kann sie auch nicht entwilckeln, und das, was im Bluten-
Prinzip ist wad das Fruchtbilden, das mul sie schnell und undeut-
lich machen. S5ie seist sich keum suf die irde auf, entwickelt
‘wmahﬂmr Schnelligkeit das, was die anderen ¥ , azen lang-
Denken Sie an dem Klatsch-lMohm, der, machdem er

80 langsam ht vorangehen lassen die grimen Blatter, behutsam

langsam die roten Mommblitter ausbilden kann, dann die Staubge-
fisse, dann das kokette Pistill, nicht wahr, das Ja in der Mitte
‘des Klatschmohns drinnen ist. Das alles muf rasch und iiberhapst

- gemacht werdem, man hat nioht Zeit su differenzieren, hat nicht

L.
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geit, sich der Somne auszusetzen, weil die ja auch gar nicht da

ist, daB man das so hiibsch fiéirben kdnnte, — kurz, es wird ein
Pilz. Im Pilz haben wir eine ganz undeutliche rasch iiberhapst
hingeworfene Bliite. Wiederum haben wir Eins. Zwel ganz verschie-
dene Pflanzen sind eigentlich ein und dasselbe.

Aber man mufl imnerlich ein wenig anders werden, wenn man das
alles wirklich demkem will. Denn sehen 8ie, der Intellektualist
- @Goethe wiirde vielleicht gesagt haben: der steife Philister -
der schaut sich den saftig rotem Klatschmohn an, mit dem bauchi-
gen, wohl ausgebildeten Pistill in der Mitte, und jetzt soll er
gich einen Pilz anschauen., Gleichzeitig soll er sich den Begriff,
den er sich von diesem Klatschmohn gebildet hat, 8o beweglich er-
halten, daB er undeutlich werden kann, und dafB er im Klatscihmoln
selber schon der Anlage nmach den Eierschwamm oder den Kaiserling,
oder 80 irgend etwas sieht - das, das geht nicht, nicht wahr?

Pamit sich sein Intellekt nicht zu bewegen braucht, so daB er

eigentlich nicht dem Verstand lebendig zu machen brauchi, sondern
hichstens den Kopf ein bischen hiniiberzulatschen hat, mull man ihm

extra den Eierschwamm oder den EKaiserling vorfilhren; dann kann
ér s8ie nebeneinander vorstellen, sehen Sie, danm gelingts ilm,
Das ist eben der Unterschied zwischen dem toten Denken und

- 1
dem immerlich belebten, lebendigen Denken, das Goethe fir die Me-

tamorphose geformt hat. Es war schon eine immerliche Entdeckung

ven grofiartigster Art, die da durch Goethe in die Well gekommen
ist. Daher habe ich im allerersten Band, dem ich als Goethes
naturwissenschaftliche Schriften im Anfange der 80er Jahre des
vorigen Jahrhunderts erscheinen lief, in der Binleitung den Satz
niedergeschrieben: Goethe ist zu gleicher Zeit der Galilei und
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Kopernikus der organischen Naturwiseenschai't, und was Galilei und
Kopernikus fir die aufere tote Natur getan haben, den Begriff ge-
reinigt, um im gereinigten Begriff das Astronomische und das Phy-
gikalische zu fassen, das hat Goethe durch den lebendigen Begriff,
den Begriff der Metamorphose fir die orgenische kalurwisserschaft
geleistet,. Und das isl seine zentrale Entdeckung.

Und wenn man will, so dehnt sich eben dieser Begriff der Meta—
morphose dann iiber die ganze Natur aus. Goethe hat sich natixr-
lich sofort gedacht, als er die Pflanzenform zus diesem Metamor-
phose-Gedanken hersus bekommen konnte: das muf sich such auf das

Tier amwenden lassen. 4ber da geht es eben schwerer. Ein Blatt

éus dem andern hervorgehen zu lassen in Gedanken, das hat Goethe
ganz gut zustande gebracht. Aber wie man - sagen wir - einen
Ringimochen eus dem Rickgrat sich der Gestalt nach metamorpho-
siert denken scll, daf ein Kopfkmochen daraus wird, so dal man
guch fixr das Tier und den Menschen die Metamorphose anwenden kann,
das ging eben dock schwerer. Und demnoch ist es ja Goethe ge-
lungen, wis ick Ihnen ja auch schon &ffer erzdhlt habe, als er in
einem Kirchhof in Venedig, 1790, das Glick hatte, einen besonders
stig auseinander gefallemen Schafschiddel vor sich liegen zu
haben. Bs war der Schafschidel in die einzelnen Enochen ausein-

andergefallen, und da ging i1hm auf: die schauen ja doch gus, wemn
8le gpuch sehr verwandelt sind, wie die Ringkmochen des Ruckgrates.
Und dz bildete or sich diesen Gedanken, dafi wenigsiens die Knoch-
mwg% vorgesiellt werden kimnem, das sie alle eigemtlich einea
aochen-lxpuls darsteilen, deér nur in verschiedenen Formen auf-

Aber in bezug suf den mm sMenschen iat eben Goethe Jdoch




picht sehr welt damit gekommen, weil ee ihm nicht gelungen ist,
von seiner Metamorphosen-ldee zur wirklichen Imaginstion zu ge-
langen. FKommt man aber zur wirklichen Imagination und von da aus
gur Imspiration, Intuition, sehen 8Sie, dann ergibht sich einem

die Einheit noch viel ﬁadoutlmr. Und ich habe Ja auch schon
hinweisen kinnen, wie sich diese Einheit am Memschen ergibt, wenn

man dem Metamorphose--Gedanken wirklich richtig falt.

Da nuf man von demselben Gesichtspunkte, von dem aus Goethe
in der Bliite der Dikotyledonen-Pflanzen, indem er sie immer ein-
facher und einfacher, verworrener und verworrener dachte, den
Pilz sah, den Menschenkopf studieren, wie er heute uns entgegen-—
tritt; denn kann man 1ibn als eine Metamorphose des ﬁbr:l.gen Ske-
lettes denken,

Versuchen Sie eimmal, so mit einem kimstlerischem Blick einen
halben Unterkiefer am Menschenskelett anzuschauen. Wenn Sie es
mit kimetlerischem Blick amschauen, werden Sie kaum anders kdnnen,
als dae, wee Sie da unten haben, was hier amsitzt und damnn 80

hinantergeht, mit dem Armknochen und mit aem Beinknochen zu ver—
gleichen. Wemn Sie sich die Beinknochen und die Armknochen ver-
wandelt denken, haben Sie hier such zwei Beine (Unterkiefer),
aur sind die verkimmert, vnd der EKopf ist ein feauler Kerl, der
nicht geht, der immer @itzt. Daher sitzt er auch suf seinen zwel
Beinen, die ja in der Dekadenz sind, die verkimmert sind. Aber
wenn Sie sich demken, daB z. B, der lMemsch die Beine sO mit einem
Bindfaden zusammengebunden kriegte, S0 kann men schon fast nach-
ahmen, was8 hier ist. Und wern Sie mit kimstlerischem Blick das
ansehen, 80 kimnte men sich schon demken, wie man die Beine dahin
kriegem kinnte, daf sie auch so wie die untere Kinnlade unbeweg-
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Aber wie sich die S8ache verhilt, darauf kommt man erst, wenn
man wirklich das Menschemhaupt als einen umgebildeten anderen
Menschenleib ansieht. Und ich habe Ihnen Jja dargestellt: dieses

Menschenhaupt, das wir in dem gegenwirtigen memschlichen Erdenle-

ben tragen, ist der umgestaltete Leib olme Kopf, wie wir ihm im

vorigea Erdenleben an uns getragen haben. Der Kopf von dazumal
ist uns verloren gegangen - manchen Menschen vermutlich schon wih-—

rend des Erdemlebens, aber jedenfalls nach dem Erdenleben sind

auch die Kriéfte des Kopfes verlorem gegangen. Sehen Sie, der
Kopf erhélt sich nicht, - ich meine jetzt die Krifte, natiirlich

nicht die Materie, sondern die Kr&fte, — aber diese Krifte, die
Sie jetzt in Threm Haupte tragen, die haben 8ie friiher, wenn Sie
8ich gekdpft demken, da haben Sie es an IThrem ilibrigen Leib getra-

gen. In einem vorigen Erdenleben haben Sie wiederum den EKopf
aus dem vorvorigen Erdenleben getragemn., Und das, was Sie jetzt
als Leib haben, das wird wirklich ummetamorphosiert, umgestaltet,
und Sie werden es als Ihren Kopf im niichsten Erdemleben tragen.
Daher kommt es auch zuerst. Sehen Sie sich den menschlichen
Embryo im memschlichen Mutterleibe an. Der Kopf kommt zuerst,
das iibrige setzt sich an, weil es Neubildung ist; der Kopf aber

sbaxmmt aus dem vorigen Erdenleben, der ist der umgestaltete Kor-

per, ist Form, ist heriibergetragen durch das ganze Leben zwischen
dem Tod und einer neuen Geburt und bildet sich als Kopf und setszt
8ich die m.m Glieder an. Und so kinnen wir sagen: wir sehen,
indem wir dazu nehmen die wiederholten Erdemleben, in dem Menschen
Dun die letztlich ausgebildete Metamorphose., Sehen Sie, in dem,
worauf Goethe gekommen ist in dem Anfang der 80er Jahre des 18,
Jahrhunderts, in dem P{lanzen-Metamorphose-Gedanken, da ruht das,




gange Tierreich himauf bis zum Menschen, und zZwar so, daB es auch
noch die Idee hergibt, durch die wir die wiederholtem Erdenleben
begreifen in ihrer Form. / Goethe ist das Denken immerlich so be-
lebt gewordem dadurch, dafl er mitgemacht hat das Zeremoniell sei-
nes Kultus. Da hat er, wenn ihm das auch nicht klar zum BewufBt-

590 i 0V pein gekommen ist, doch eine Ahnung davom bekommuen, wie der moch

L

W J8D> genz seelische Memsch im vorirdischen Dasein heriibertrigt, was

b Dasx vom EKdrperskelett am Kriften aus dem frilheren Erdenleben geblie-

o8 slos:

ben iet, wie das hereingetragen ist von dem Menschen in dieses

Erdenleben, und zur Kopfform ausgestaltet worden ist unter der
schiitzenden Hillle des miitterlichen leibes.

Goethe hat das nicht gewuBt, aber er hat eine Almung bekommen,
und hat das zunichst auf das Einfachste des Pflanzenlebens ange-—
wandt. BEr konnte das, weil seine Zeit dazu noch nicht reif war,
eben nicht 80 weit ausdehnen, wie es eben heute ausgedehnt werden
~ kann, ntmlich bis zum Begreifen der Menschenverwandlung von einem
Erdenleben bis zu dem andern. Und gewthnlich wird es - ich mch-
te sagen — mit einem Gefiihl von Mitleid gesagt, daBl Goethe diese
Metamorphose ausgebildet hat, weil ilm da seine Kimstlernatur in
die Quere gekommen ist.

Das sagen die Pedantem, die Philister, aus Mitleid heraus; der-
Jenige, der kein Pedant und kein Philister ist, d.er mi das aber

mit Begeisterung sagen: Goethe konnte eben zur Wissenschaft das
Kimstlerische h:l.nz'afﬂgen und konnte gerade dadurch zu bewegli-
chen Begriffen kommen. Lbe: 80 kann man doch nicht, sagt dejetzt
~Ger philistrése Dialektiker, So kamn man doch nicht die Natur be-
greifen. Da mus man steif logische, streng logische Begriffe,
wie er sagt, habem. Aber wemn die Natur eine Kimstlerin wire,




dann kinnte es der ganzen Naturwissenschaft, die die Kunst aus-
schlieft wad nur auf Begriffe geht, passieren, wie mir einmal ein
MBnehner RKinstler gesagt hat, der noch ein sellgencsse des Aest-

hetikers Carriéee war. Wir kamen zafdllig ins Gesprach lbey den

grofien Aesthetiker Carridre, und er sagte: Jda, wir Kinstler dazu-

mal in unserer Jugend, wir gingen nicht in die Vorlesungen des

Garriére; wemn wir eimmal herein gegangen sind, da gingeu wir wie-
der heraus und sagten:

das ist der #sthetische Wonnegrunzer. So
wie es dem Aesthetiker passierte, daB der Kimstler ihn einen

Wonnegrunzer nemnt, so kiénnte

turforscher vielleicht nicht einmal einen Wonne-, sonderrn einen

Jarmergrunzer newnen kfrnte, demn die Natur schafft eben kinstle-

risch. Und mer kanmn der Fatur micht befehlen, sie dirfe sich

bloB logisch begreifen lassen , Sondern men muB die Natur so be-
greifen, wie gie dist,

Und 80 ist eimmal die historische Entwicklung, Einstmals im

alten Oriente drilben waren lebendige Begriffe. Ich habe Ihnen

~geschildert, wie zunichst durch die Umgestaltung, letamorphose

G
des Atmungsprozesses diesc lebendigen Begriffe ixn einem Wahrneh-

mungsprozef geworden waren. Die lienschen muBten sich hindurch-
arbeiten zu den toten Begriffen.
nicht.

Die Aegypter konnten es noch
Sie bindigten sich heran zu den toten Begriffen, indem
8le zunichst den Menschen selbst in
entwickelten,

seiner Totheit in der Mumie
Jetzt aber sind wir in der Lage, 428 wir den Be-
&riff neu erwecken miissen.
daB wir nur alte
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pur uns hineinfinden, sondern es ausbilden, was Goethe als Erster
als den Metamorphose-Gedanken gefafit hat, den lebenaigen begriff.
Wer den lebendigen Begriff, d. h., die seelische Handhabe des
geistigen beherrscht, der ist auch imsetende, aus dem Geiste her-
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aus wiederum die &uBere Handlung des Menschen zu beleben. UVann
kommt es dahin, daB wirklich einmal errcicht werden kann, wovon

1

S e
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ich dffer vor unseren anthroposophischen Freunden gesprochen habe,

daB niSht in einer solchen gleichgiltigen materialistischen Weise
man sich an den Laboratoriumstisch oder an den Seziertisch stellt

B s won tob

und da herumfuhrwerkt, sondern daB man empfindet, was man der Na-
tur al® ihre Geheimnisse ablauscht, als Taten des Geistes, aer
durch die Natur mmr.:&nond sich betatigt: dall der lLaborato—
rizmstisch zum Altar wird. Ehe nicht Verehrung, religibses Emp-
finden in unsere Wissenschaft hineinkommt, solange eine abgeson-
derte Religion neben der wissemschalit sich anftut, und blof dem
menschlichen Egoismus dient, ehe nicht die Wissenschalt seloer

wiederum, was sie erforscht, verenren lermnt, 80 wie verenren ge-

lernt haben die altem Mysteriemschiller - wie ich das Ja 1n meinem

Buche "Das Christentum als mystische Tatsache" nachgewiesen habe -
ehe kommen wir nicht wieder zu asursteigenden Kraften in der Mensch
hni%mtuaﬁm. Wir miissen wiederum alles Forschen als einen

Verkehr mit der geistigen Welt begreifen lermen. Dann werden wir
der Natur dasjenige ablauschen, was die Menschiheil wirklich in
ihrer Emtwickelung weiterpringt. Und dann werden wir den sumifi-
zierungsprozeB, den die Menschheit eimmal durchmachen mufte, im
umgekehrten Sinne durchmachen. S0 wie der Adegypter den Leichnam
des Menschen genammen bat, um ilm einzubalsamieren, 80 daid jetzt
noch in einer - ich mochte sagen -~ fast Schauer erregenden Weise



19
gange Kolonien von Mumien geschaut werden kimnen in den Museen,
wohin sie die Buropiier verschleppt haben, 8o wie da einstmals
des Denken der Menschen erstarrt j.n:t. in der Mumie, ®#0 wuf es in
der Zukunft wieder erweckt werden., Der alte Aegyvter nahm den
menschlichen Leichnam, balsamierte ilm ein, konservierte den Tod.

Wir miissen fiihlen, daB wir den Seelentod in uns tragem, wemn wir
die blof abstrakten, intellektualistischen Gedanken haben. Wir

miisgen filhlen: das ist die Seelen-Mumie. Wir nmiissen verstehen
lernen, was noch als eine Ahnung in Parazelsus lebte, ale er,
wenn er eine gewisse Substanz nsahm aus dem menschlichen Organis-
mus, Gas die "Mumie" naxnte. Er sah ip einem kleinen substan—
ziellen Rest des Menschen die Mumie. BEr brauchte nicht den ein-
balsemierten Leichuem, wm die Mumie zu sehen, dern fiur ibhn war
die Mumie die Summe der Krifte, die dem Menschen in jedem Augen-—
blicke zum Tode bringen konnten, wenn er sich nicht in ader Hacht

wiederux belebte.
In une weltet das tote Denken. Das Denken stellt den Seelen-

tod dar. Wir tragen in unserem Denken die seelische Mumie in uns.
Sie bildet gerade das, was man in der gegemwirtigen Kultur am

meisten schitzt. Man kann, wenn men will, von den Museen, WO

eine Mumie nach der anderen gusgestellt ist unad liegt, wernn man

mit einem etwass uwniverselleren Blick ansgestattet ist, z. B. miv

dem Goetheschen Blick, Metsmorphosen zu sehen, man kann da durch-

gehen durch die Sile und dann auf die Strafe treten - da ist in
der heutigen 7eit des Intellektualismus gar kein Unterschied,

dexn, daB die Mumien nicht gehen, und draufien auf der Strafe die
Menschen gehen, das ist ja nur ein Zufall, ist nur eine Aeuller-
ichkeit. Die Menschen, die heute im intellektuellem Zeitalter
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draufen auf der Strafe gehen, sind seelisch Mumien , Seelenmunien,
weil sie ganz von toten intellektualistiechen Gedsznkes suegefullt
gind, von Gedanken, die nicht leben kdnnen. Wie ein urcpriugli-
ohee Leben erstarrt ist in dem &gyptischem Mumien, 0 iet das See~
lenleben ersterrt, und es mmB fir die Zukunft der Menschhmit wie-

derum lebendig gemacht werden. Wir diirfen es nicht g0 weiter
treiber, wie wir es mit der Anatomie und Physiologie getrieben

haben. Das war den Pegyptern gestattet mit dem pkysischen Men-
schen-Leichnamen., Aber den sbstrakten Seelen-Leichmam, den wir

im intellektuglistischen Denken in vns tragen, dixfen wir nicht

weiter nmiﬁziorma Es ist Ja heunte iiberhaupt die Lust verhan-
den, das Denker einzubalsawieren, demit es ja nur rechi pedantisch
logisch wird, und ja nicht irgendwie ein Funkchen von enthusia-
stischem Leben in dieses Denken hiunein kKommt.

- Wenn die Mumien photographiert werden, sind es eben guch

gteife Bilder, nicht wahr, man kann 80 ein lumienbild von dex

mnie selbst in der Steifneit nicant gut unterscheidsn. Wern man
sber heute ein literaturwerk aus diesem oder Jjenerm Fache in die
Hand nimmt, dann ist das eine Photographie der mumifizierten See-
le. Da hat man ein Abbild der Seclern-iMumie, da ist die JSeele ein-
balsamiert. Vielleicht kimnte men noch ein bischen im Zweifel
gein, weil die Menschen Jja sufSer ilhrem Verstande, der eben mumi-
fiziert ist, auch noch etwas anderes an eich habea - deshalv lau-
fen sie Ja eben herua — sie habhen 80 allerlei fleischliche und
andere Ant-iebe, es kommt dieees Bild voa der lumie nlchl sanz

tlich heraus; ¢a merkem wir schon dis Einbalsamlerung sehr

aber bei den Bichern kosmaut 8 heute schon aehr

’

~ 8tark. Aber wir miissen weg von diesem Bglsamieren, wir brauchen




gtatt dieses Balsamierens der Aegypter, das msie fiir die Mumien
haben, ein anderes In?u‘l.m, wir brauchen ein Lebens-
nicht in der Weismse, wie sicHs heute vielleicht mancher

denkt, um den physischen Kbrper zu vervollkommmen, sondern etwas,
was die Gedanken lebendig macht, das sie entmmifiziert. Und
wenn wir das verstehen, haben wir einen tiefen, einen bedeuten-
den historischen Impule vor die Seele hingestellt: Wie die Mensch-
heit ihre Geistkultur erstarrte im Mumifizieren, wie sie die Mu-

mien einbalsamierte, und wie wir wiederum dasjenige, was nun ein-

mal mumifiziert bei dem geistigen Menschen zur Welt kowmt, im
Laufe seiner Erziehung, seiner Entwickelung, mit geistig-seeli-

- schem Lebens-Elixier durchdringen miissen, damit es weiter in die
hineindringen kann, 80 sind zwei Krifte: das Einbalsamie-—

ren der Aegypter, und das Entbalsamieren, das die neuwere lensch-
Aber die neuere Menschheit hat sehr nitig das Entbalsamieren

der versteiften, der toten Seelenkriéfte zu lermen, Es besteht

in eigentlich eine ganz besonders wichtige Aufgabe. Denn

sonst kommen solche Erscheinungen heraus, wie die, von der ich
Ihnen auch schon vor einiger Zeit hier gesprochen habe., Da merkt
- m, daB es mit diesen einbalssmierten Begriffem nicht geht,
daB die einbalsamierten Begriffe eben zum Tode der Kultur firenm,

 wie der Spengler. Aber ich habe ja in einem Artikel des"Goethe-
anum" gezeigt, was beim Spengler passiert. Er hat zwar gemerkt,
wie die Begriffe alle tot sind, aber seine Begriffe leben auch

licht. TIhm ist es gegangen, wie jemer Frau aus dem Alten Testa-
~ memt, die sich umgeschaut hat. Der Spengler hat sich umgeschaut
" nach all dem, was an toten, mumiemhaften Begriffem lebt, und so
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m geworden. Die lebt ebemsowenig. kg igt

mn wie Jemer Frau, er ist zur Salzsiule erstarrt,

® Begriffe lebem ebemsowenmig wie die amders Begriffe,
o Il ist Ja ein alter okkulter Satz, dag im Salzigen Weisheit
' .: aber mur wemm 68 im memschlichem Merkur umd im memschlichem
phor aufgeldst ist. Die Weisheit, die exstarrt ist im Salze,

ﬁ hat Spemgler; aber es fehlt sowohl der Merkur, der dieses Salsz
in Bowegung brimgt umd es dadurch umiversell, kosmisch macht, umd
ﬂ mehr fehlt der Phosphor; demm aunziimden y 1ch meine seelisch

L durch Begeisterumg, das kamm mam micht mit seimes Begriffes,
uﬁ man Spemgler mit Gefilnl, mamemtlich mit kimstlerischem Gefihl

liest. Sie bleibem alle salzig steif wumd schmecken sauer, umd man
muf erst himterher sich ordemtlich durchmerkuriskisieresm umd Gurch-
Mhmnim, wenn man diesem Salzklotz, der sich "Umtergamg des
mdlandes" memnt, verdauea will., Wir miussem aus dem Salze hewaus )
-auf die Seelemmumie, die g.bs‘hraktu Begriffs-Systeme amwenden, Dafd

&, Wir mussen Lebemselixier auch gerade in bezug

18t o8, was ume wOtig ist.
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