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anthroposophischan Dewegung ausgesprochen habe, nicht wiederholen,
sondern ich michte heute auf awei Sinschlége in Nietzasches Weltan-
schanung hinweisen, die ich noch wenlger berihrt habe.

ﬁurch das ganze Leben Nietzsches zieht sich Ja die Tendensz
hindurch, 2u einer Ansicht zu kommen Uber Wert und Wesen des Morali-
schen im Menschen. Hietzache war im eigentlichen Sinne des Wortes
Moral-Philosoph. Ueber Ursprung der iMoral, iiber Bedeutung der Mo-
ral fur die Menschheit, dber den Wert des Moralischen [iir die Welt-
ordnung wollte er mit sich ins kKlare kommen, unu bei diesem 3tireben
mch Klarheit sehen wir, wie zwel Sinschliége durch sein ganzes Leben

daie
nindurchgehen, Gas8 Jja auch mit bezgug aul vieles andere n mannigfal-

tigsten Wandlungen durchgemacht hat.
Dag Erste ist, da er sein ganzes Leben hindurch - man kann
sagen, von demjenigen Lebenspunkte aus, den er schon in seinem zwel-

ten Universititsjahre durchgemacht hat, bis an sein Lebensende -

eine im wesentlichen ek atheistische Ansicht hatte. Das atheisti-
sche Moment ist es, was durch alle ﬂmdlungﬁ Nietzschescher Weltan-

schauung uurchgegangen ist.
Und das Zweite ist, dab er gegeniber dem, was ihm eigentimli-
cherweise in den lMoral-Impulsen aer Gegenwart entgegen getreten ist,
was ihm auch entgegengetreten ist in den intellektuellen, in den
mu des Menschenlebens der Go;mmt, da8 er dem
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' anthropoaophischen Sewegung ausgesprochen habe, nicht wiederholen,
gsondern ich mOchte heute aul swei slnschléige in Niestzaches Weltan-
schavung hinwelgen, die ich noch weniger berihrt habe.

Durch das ganze Leben Nidtzsches zieht aich ja die Tendensz

nindurch, zu e¢iner Ansicht zu kommen Uber Wert und Wesen des Morali-

schen im Menschen. Nietzsche war im eigentlichen Sinne des Wortes

Moral-Philosoph., Ueber Ursprung der iloral, iliber Bedeutung der Mo-
ral fur die Menschheit, idber den Werl des Moralischen fiir die Welt-
ordnung wollte er mit sich ins klare kommen, una bel diesem Streben
nach Klarheit sehen wir, wie zweli Zinschlige durch sein ganzes Lebem
nindurchgehen, Gas ja auch mitl begug aul’ vieles andere ?nemnigrgl-
tigsten Wandlungen durchgemacht hat.

Dag EZrste ist, dad er sein guenzes Leben hindurch - man kann
gagen, von demjenigen Lebénspuniktie aus, dén er schon in seinem swel-
ten Universititsjahre durchgemacht hat, bis an sein Lebensende -
eine im wesentlichen ek atheistische Ansicht hatte. Das atheisti-

sche Moment ist es, was durch alls ﬁmdlmd Kietzschescher Weltan-
schauung uurchgegangen ist.

Und das Zweite ist, daB er gegeniber dem, was ihm eigentimli-
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Nietzsche hat ja einmal vier Kardinal-~Tugenden aufgezihlt, die

er als die bedentungsvollsten fliir dé,a Menschenleben ansah. Unter

dissen vier Kardinaltugenden ist diecse Hedlichkeit, diese Ehrlich-
kelt gegen sich und andere die erste. Diese vier Rardinaltugenden
sind nimlich erstens eben die Redlichkeit gegen sich und seine
| Freunde, die zweite Tapferkeit gegen seine Feinde; die dritte Kar-
dinaltugend ist Orolmut gegen diejenigen, die man besiegt hat, und
die vierte Hoflichkelt gegen alle Menachen.
Diese vier Kardinaltugenden, die Nietzsche als der gegenwirti-

gen Menachheit gang? besonders notwendig bezeichnet hat, tendieren

aber alle hin nach derjenigen Tugend, die er als die erste bezeich-
net hat, und die er als eine Art von notwendiger Zeittugemd ange-
gehen hat, aife tendieren hin gur Redlichkeit, zur EZhrlichkeit. Und
man kann sagen: a2 ist ein Verhiltnis zwischen dieser Tugend der

Hedlichkeit und seinex Athelismmus.,

Fietzsche ist Ja zunichst ganz und gar herausgewachsen aus sei-

nem Zeitalter. ©Schon einer oberfléchlichen Betrachtung seigt sich,
wie er zunichat Wurzel gefaBdt hat in der Schopenhauerschen Weltan~
schauung, die ja auch eine atheistische ist, und wie er diese Scho~
penhausrsche Weltanschauung zunéchst in der ersten Periode seines
Lebens kimstlerisch verwirklicht sah in Richard Wagners musikali-
scher Dramatik.

Nietzeche ist also von Schopenhauer und Wagner ausgegangen.
hmmmmm was man den Positiviamus der Zeit




ung MaBgebliche sieht.

Und Nietzsche ist dann zu einer gewissen Jelbatandigkeit gekom-

men in der dritten Periode, indem eor den modernen i lwickelungsge-

danken verarbeitet hat, dem er dann auf den Menschen angswendet hat,
und wie sine Art positivistisches Ideal sich vor die Ssels stellte,
dafl der Mensch entwickelungsgem$il in den Usbermenschen avergehen

mal.

S0 ist Nietzesche ganz und gar herausgewachsen aug verschiedenen

gedanksnstrfmungen, KulturstrOomungen seiner Zeit. A4ber wie ist er

herausgewachsen? In der Beantwortung dieser bedeutungevollen Frage
liezt zu gleicher Zeit Wichtiges in Degzug auil die Charakteristik

des ganzen Zeitalters, das das letzte Drittel des 19. Jahrhunderts
einniomt. Uan mufl gich die Frage aufwerfen: Warum ist Nietzsche
Atheist geworden? DEr ist es eigentlich aus Redlichkeit, aus innerer
Fhrlichkeit seworden. FEr nshm des, was ihm an Srkenntnis das 19.
Jahrhundert bieten konnte, was er mit heiligem Eifer aus diesem Er-

kennen des 19. Jahrhunderts sufnehmen konnte, eben mit voller Ihr-
lichkeit auf. Und er sacte sich ganz empfindungsgemii: Nehme ich
diese besondere Art des Frkennens des 19. Jahrhunderts ehrl:lch_ auf,
dann gibt mir das nirgends die Hinwendung su einem GSttlichen, damn
maB ich das Gottliche aus meiner (Gedankenwelt ausschalten.

Da liegt nimlich der erste groBe Zwiespalt zwischen Nietzsche
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anzusehan, wie die fSrkenntnis des 19. Jahrhunderts sie angah, und
dann noch irgendwie ein GOttliches anzunehmen. Er sprach Ja, weil
er noch in den verschiedenen Cedankenformeln dea 19. Jahrhunderts
| sprach, nicht eigentlich aus, was er gegeniiber der Weltanschauung
des 19. Jahrhunderts instinktiv {Uhlte. Hr fihlte, dad dieses 19.
Jahrhundert die Welterschelnungen so Letrachtet, wie man den menasch-
lichen Organismus betrachtet, wenn man ihn als Leiche hat, wenn er
verctorben ist. Wenn man sozusagen an diesen menschliichen Urganis-
ms im Tode glaubt, wenn man glaubt, dal dieser tote Organismus eine
innerliche Wahrheit hat, dann knnte man eigentlich shrlicherweige
night daran glauben, dad disger Organismus nur einen Linn hat, wenn
er von dem lebendigen und durchseelten und dw chgelistigten lienschen-
wesen durchzogen iai:. Wer einen Leichnam studiert, der wmifte sich

eigentlich sagen: Was ich da anechauen, studieren kaan, hat keine

Wahrheit; e8 hat nur eine Wahrhelt, wenn €8 durchsetzt ist von dem
durchieistigten Menschen. Be setzt den durchgeistigten Menschen
voraus. Aber der ist nicht mehr da, wenn ich dem Leichnam vor mdir
habe, 1

Dass empfand Wietzsche, trotzdem er es nicht so deutlich aus-

sprach, gang klar: Wenn mapn diec Natur 80 betrachlet, wie die wodsrne

Welterkenntnis sie betrachtet, so betrachtet man sie leichnamhaft.

¥an milfte sich eigentlich sagen: Was man da als Natur um sich inter-
mvga.m m hl.t picht mehr das GOttliche in eich. Wenn man 8 aber
, mmuuau, wenn man von dieser Natur so |
M Gesetze verfolgt, So wuf man offenbar
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gugrunde liegt.

50 etwa 8ind die Smpfindungen geweaen, welche in Hietzaches
LSeale lebtsn. Aber es wirkte die Weltanschauung des 19. Janrnan-
derts doch 20 Stark aufl ihn, dafl er aich sagte: Ja, aber etwas ande-
red als diese FNatur haben wir Ja nicht vor uns, und die neuere Zeit
 hat vns gelehrt, nichts anderes vor uns zu hshen. Halten wir uns
an diese Naturerkenntnis, dann miissen wir Gott ablehnen.

Und so lehnte Nietzsche als Schiller Schopenhauers jedes Gott-
| liche ab, Detrachtete ez als eine Unehrlichkeit, die moderne Zrkemnt-
nis zu haben und dabei noch von einem @Gdttlichen zu sprechen. In
diecer Beziehung war seln Seelenleben ein auferordentlich Interessan—
tes, well es eben nach s0 intensiver Redlichkelit strebte. Er emp-

' fand es als ¢ine Fulturliige des 19. Jahrhunderts, dall man aul der

einen Seite & eine Naturanschauvung hatte, wie gie eben da war, und

Aber

ds3 man suf der andern Seite noch von einem G8ttlichen sprach.
er nahm auch das Leben innerhalbh dieser Faturordnung, an dic man
doch glanbte, ernet. Und er sah, daB sich eigentlich das Leben des

modernen Menschen 80 entwickelt hat, daB es ihm ganz natiirlich ge-

worden war, eine solche Faturordnung anzunehmen. Die Fatur hatte Ja

den moderren ¥enschen gar nicht dazu gezwungen, diese (rdoung ansu=
nehmen, sondern das Leben war so geworden, daf es nur eine solche

Baturanschauwung ertrug. Die Naturanschauung kam eigentlich aus dem

 Leben. Und dieses Leben empfand Nietgsche eben durch und durch
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peines lLebens: Wie kann ich mich als Mensch fiihlen, wenn ich doch |
von dieser Naturordnung, wie man sie jetszt anscnaut, umgeben bin?

Dag, was Wahrhell lst, 1480 mich nicht zu meinem Bewuitsein als |

Menach koumen - so {Uhlte und empfand wiederum Nietzsche. pesahalb
sagle er sich 1n dieser ersien Lebensperiode: Also, kann man nicht 5
in der Wanrneit leben, also ol man im Schein leben, in depr Dich;
tung, in der sunst.

Und als ey seinen DBlick aul das Griechsantum wendete, glaubte er |

in den Criechen eben dasjenige Volk erkannt zu haben, das aus einer
gewiscen Falvitit haraus zu dlesser Unzufriedenheit mit der Wahrheit
gekommen war, und asse sich deanalb gelrostel hatte mit dem Schein,

mit dem Schinen, Das drackie er Ja aus in selner ersten, so kjmm

hymnisch @chln geochriebenen Schrilt "Die Geburt der Tragoaie aus |

dem Geliste der Mosik". Ir wollte elwa sagen: Mensch, wenn du in dem
Bereiche der Vahrheit bist, kennst du nimmermehr als Mensch dich
emplinden. Also flieh aus dem Geblete der Wahrheit in jenes Gebiet,
wo un air eines Welt dichtest, die night der Wahrheit entapricht.

in dieser Felt der Dichtung wirst du getrdstetl s gein uber aas, was
dir die Wahrheit nimmermehr geben kann.

Pie Griechen, so meinte er, hiatten gefiihlt als die echten nai-

ven Pesnimisten, dafl man innerhalb der Welt der Wahrhelt nicht be-
fﬂwdlgta gsein k#nne. Deshald schufen sie vor allen Dingen ihre wun-
ﬂuﬁdim, oinn Welt dee schinen Scheins, um in dieser Welt




_ gab aleso fiir Nietzache gar nicht die MOglichkeit, sich zu sagen:

. Nehmen wir die Sinneswelt, vertiefen wir die Setrachtung iiber die

Sinneswelt, dringen wir von der HuBeren Offenbarung zu dem inner-

lich GSttlichen vor, so fihlen wir uns als Mensch mit diesem Gottli- |

chen verbunden und kommen dazu, uns als Mensch in der ¥elt wirklich
|
za filhlen. Dlese Erwigung konnte es nicht fiir Nietzache geben. =y

sah keine MOglichkeit, weil er ebem redlich sein wollte, ans dem, )

was nur das 19. Jahrhundert wafr,' Z20 elner solchen Erwigung 2zu k;menmI

Deshald die andere: Diese ganze Wirklichkeit gibt une keine Befrie- l
digung. Also befriedigen wir uns an einer unwirklichen Welt. Jtwa
80, wie wenn €8s irgendwd wegen gidbe, die auf einen Planeten kimen,
wo sie nur Leichname finden, und die diesen Leichnamen gegeniiber
nicht Reste eines Wirklichen, sondern wahre Wirklichkeit sehen wiir-

den, weil sie die Seelen, die diese Leichname einmal durchschwebt

. haben, nicht schauen, und wie wenn diese Wesen zu den Leichnamen,

uwa sich iliber sie hinwegzutristen, die Wesen, welche diese Leichname

~ beseelen, hinzudichteten. Das war Nietssches erate Weltempfindung.
Und imgrunde genommen waren die auf die "Geburt der Tragddie"

folgenden Schriften fiber "David Friedrich Strauss, den Philister",
"Ueber den Hutzen und Schaden der Historie fiir das Leben®, "iiber
"Schopenhauer als lkrzieher®, iber "Richard Wagner in Bayreuth®,
fuseingndersetzungen seiner Redlichkeit mit der Unredlichkelt der
Zeit. Diese Zeit, trotzdem sie gar keinen Weg hatte aus der Sinn-

lichkeit in den Geist, sprach noch von Geist. Diese Zeit sprach
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gab also fir Nietzsche gar nicht die Mglichkeit, sich zu sagem:

yehuen wir die Sinneswelt, vertiefen wir die Betrachtung fiber die :l
qipneswvelt, dringen wir von der Huleren Offenbarung zu dem inner-

1
l

1ich Gottlichen vor, so fihlen wir une als Mensch mit diesem Gottli- ‘
chen verbunden und kommen dazu, uns als Mensch in der Welt wirklich
gu fiihlen. Diese Erwiigung konnte es nicht flir Nietzsche geben. Fr

sah keine Moglichkeit, weil er ebem redlich sein wollte, ans dem,
was nur das 19. Jahrhundert 'cai',' zu einer solchen Erwidgung zu kommen.,

neshalb die andere: Diese ganze Wirklichkeit gibt unse keine Befrie-
digung. Also befriedigen wir uns an einer unwirklichen Welt. Itwa
. 80, wie wenn €8 1rgmdwé Wesen gibe, die auf einen FPlaneten kimen,
wo sie mur Leichmame finden, und die diesen Leichnamen gegeniiber
nicht Reste eines Wirklichen, sondern wahre Wirklichkeit sehen wiir-
den, weil sie die Seelen, die diese Leichname einmal durchschwebt

haben, nicht schauem, und wie wenn diese Hesen zu den Leichnamen,
um sich iiber sie hinwegzutrBsten, die Wesen, welche diese Leichname

beseelen, hinzudichteten. Das war Nietzsches erate Weltempfindung.
Und imgrunde genommen waren die suf die "Geburt der Tragbdie"

. folgenden Schriften iber "David Friedrich Strauss, den Philister",

"Jeber den Nutzen und Schaden der Historie fir das Leben®, “ilber

"Sechopenhauer als Grzieher®, iber "Richard Fagner in Bayreuth®,
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| denen wir Musik machen. Es gibt ja ein Kapitel in David Priedrich

Straussens "Alter und neuer Glaube", das Nietzsche besonders Zeir-

gert hat, wo David Friedrich Strauss diesen Philister-Standpunkt

geltend macht. Deshalb hat Nietzache gegen einen verhSltnismifig
anageheichneten Mann, wie David Friedrich Strauvas, diese Schrift 5

fiber Strauss als Philister und Schriftsteller verfaft, am zu zeligen,

wie man entweder unredlich ist, indem man noch ein G8ttliches an-

ninmt, das man nicht anmehmen daiirf'te, oder aber ins Banal-Philistro-
se verfallen mufl, wie er es eben bei David Friedrich Strauss sah.
Hun aber kam die zweite Periode in Nietzsches Leben. Treu
blieb er sich mit Bezug auf die Forderung der Redlichkeit, treu
blieb er sich mit Bezug aul seinen Atheismms. Aber in der ersten
Periode nahm er, wenn auch Asthetisch gefiérbte, so doch Ideale an,
ldeale, die eine Berechtigung hatten, und mit denen sich die Men-

schen hinwegtristen kinnen {iber die Wirklichkeit der Hufleren Sinne.
Nun aber - mbchte ich sagen - haftet in der zweliten Periode
seines Lebens sein (Geist stirker an dem, was eben nach der Zeitmei-

nmung die Welt einzig und allein den Mems chen offenbart. Und so sag-
te er sich: Ja, aber wenn der Mensch sich auch noch 80 sehr Idealen

hingibt, diese Ideale sind ja doch aus seiner Physis herausgeboren.
Die Menschen gaukeln sich viel Schines vor; aber dieses Ideal-Schine

iat ja doch nur ein Allzumenschliches.

Und so kam fiir ihn die Zeit, in der er besonders die wmenschli-
che Schwiiche, das Allzumenschliche sah, die fingabe des Menschen an
- Seine mu- Aber da er die Naturanschauung ernst nahm, so sagte
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wir ung klar: Wenn der Mensch einen noch 30 schOnen ldealistischen

gedanken hat, so ist er doch eine Ausdiinstung seiner physischen Na-
tur. Gehen wir daher an des Menschenleben heran, schildern wir nicht
den Rauch, aen e8 ober macht, sondern schildern wir unten die Srenn—

| gtoffe, aus denen dieser Rauch sich bildet, dann kommen wir nicht

an das ldealiatisch-GOttliche, cann kommen wir an das Menschliche |

- Allzumenschliche.

Und 80 tOtete in aer zweiten Periode seines Lebens Njictzeche ge-

radezu, well &r redlich sein wollte gegen sich und andere, alles
Jdealistische im Leben. 50 sagte er sich: Das, was die Leute gewdhn-
lich Seele nennen, ist eigentlich nur eine Lilge; dem liegt zugrunde

die Einrichtung des Leibes, und etwas, was aus dieser Eiarichtung

——— e S — —

des Leibes kommt, offenbart sich eben 80, dal man ihm den Namen

Seele gibt. Und Nietzsche sah in diesem Himneigen einzelner moder- |

ner Menschen, z. B. des Voltaire, die wahre sufklirung, jene Aufl-
- kldrung, die darin besteht, dal der Mensch nicht mehr sich auf ir-
gend eine Scheinwelt einléft, um sich iiber die Wirklichkeit hinweg-

zuheben, sondern dafl er geradezu die Wirklichkeit in ihrer physische

en Natur betrachtet und aus dem Physischen alles Maralische hervor-

gehen sisht.
Und wenn man dann auf die dritte Periocde in Nietzasches Leben

gieht, dann muf es einem eben auffallen, wie er - wan michiec sagem -

schon aue einer hoch-pathologischen FNatur heraus diese iedlichkeit

bie zum ExzeS triedb, wie er sagte: Nimmt man ernet und redlich, was
mm kann im modernen Sinne iiber die Hatur uand die Iaturge-
stze, m!u m: mn, wae da ale Geist in des Menschem
m nur der Vollkommene m. -

| ' Py ||-'L*.. Al
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eizt, d. he derjenige, der eine solche physische Natur hat, daB in

» die stirketen Ilnstinkte leben. |

a8 instinkiive Leben gegenuber allem seelisch-geistigen Leben,

das ist dasjenige, was Hletzsche zuletzt als etwas ansah, das in der
Entwickelung den Menachen iiber sich selbst hinsusfiibrt, indem die
Tnetinkte immer stirker und stirker werden, Instinkte bleiben, aber

inden sie immer mechr und mehr fber das Tlier hinsuewachsen, geht der |

¥ensch in den Uebermenschen uber. |
tas war es denn eigentlich, waa Hietzsche in dieser Welas vor-

wirts getrieben hat, dafl er zunichst das Idealische im Scheine als

fiir den Menschen notwendig anerkannte, dafl er dann dieses ldealische,
lwie er sich ausdriickie, a.ufa Eie fihrte, weil er sah, wie @s aus dem

Phyaischen ant.springt, und daB er dann den Menschen zum Uebermenschen

 leiten wollte aus einer hBheren Entwickelung seiner Plysis, seines
instinktiven Lebens. B8 war die Ummdglichkeit, wemn man innerhald
der Weltanschauung des 19. Jahrhunderts stana, das Physische im

Sinne dieser Weltanschauung zsu fassen und dann poch aus ihm heraus-

sukommen, wenn man redlich bleiben wollte. MMan muBte eben drinnen

bleiben.

Und Nietzsche entwickelte, wenn man 80 Sagen garf, seine eiserne

 Bedlichkeit, sich nun mit allem, was er natte, ins Physische hinein-
zustellen. S§ dal in der Tat eigentlich sein Zukunf'te-Ideal, wenn
man da noch von Ideal sprechem darf, fir die menschliche Zivilisa-
tion darin bestanden haben miidte, dad der iiensch sich aufkliren
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hat, Gall er in einer 80 glangzenden, orillanten, gelstreichen Veise

e geistige Armui aer Menuclhhielt verbherrlicht hat.
6 wird eben unmOglich, Moral-Philosoph zu sein, wie eg Hietz-
sche aurch seine ganze Anlage geworden war innerhald der #eltanschan-
myer deg 19. Jahrhunaderts, wenn man diese Weltanechauung redlich

nehmen will. Denn wenn man nicht in der Lage 1st, davon zu gpre-

chen, dea Menschen Aufgabe aufl der Erde ist, ein geistig-Ueberirdi-
sches in adiease Erdenwelt hereinzutragen, wenn man sich genitigt
glaubt, inmerhalb der blofien Hrdenwelt slehen zu blelben, dann will
man, wenn man Moral errichten will,sie ohne Berechtigung errichten.
Die Moral wird vogelf'rei, wenn man die Weltanschauung des 19. Jahr-
mnderts in v;oller Redlichkeit hinnimmt. Und dag hat Nietz2sche wirk-
lich tief imnerlich erlebt, aafl die daral vogelfrei wurde. Moral-

Philosoph wollte er sein. Allein woher ale kioral-Tmpulse nehmeny

Das war fiir ibn die grofle Frage. Findet man im Menschen die Lsucht- :
 xraft eines Uebersimnlichen, dann tritt die Moral auf als Forderung

dieses Uebersinnlichen an aas Simnliche; dann ist die Moral miglich;

findet man im Menschen kein Uebersinnliches, wie das bei aer Weltan-

schauung aes 1Y. Jahrhunderts aer Fall war, dann gibt es nirgends -

eine (uelle, ans der man die Woralimpulse holen kiinnte. Will man

gut und Bose unterscheiden, wann braucht man aas Uebersimnliche.

Aber das Usbersinnliche mudte 1ur dietzsche,der die Weltanschauung

des 19. Jahrhunderts redlich nabs, abgewlesen weraen. Und so ta=-
8tste er aich im Menschenleban herws, wa nun doch so etwas zu finden,

| mtumm mmmuwu'-
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Bontung ihres Handelne audfaringten, wie sie aus ihrer ingtinkti-

oy Natur auvs forderten von denjenigen, aenen gegeniiber sie als Br-
Aberer aufgetreten waren: 80 und 80 8ollt ihy tun. An irgesnda wel-
bhen kategoriachen Imperativ, an Moral-Gebote konnte Nistzache ja
dicht glanben. Er konnte i glauben arn aie instinktiven Rassemen-

Bohen, die sich selber als die guten, die anderen als die schlech~

Ren, d. h. als die midnderwertigen Menaschen ansahen, denen sie die
Michtang des Handelns aufariangten.

ind darnn kam es einmal aazu, aafl diejenigen, die die Minder-
wertigen warsn mach der Ansicht der Croberer, sich gewlisaermaiien
sunaarmentaten und nun ihrerseits jetzi nicht mit den brutalen alte-
ren Mitteln, aber mit den feineren Mitteln des Seellisch-Gelistigen,

mit Tist und Schlauheit sich ihrercelits 2u robherern iber diée ande-

ren machten; und diejenigen, die sich erst als die Mehrwertigen, als
:uiu quten beseichneten, die nannten sie die Schlechten, weil sie die
Broberer waren, well sie Machimenschen, Kraltmenschen, piilitaristi-
sche Vencschen waren. Und sich selber, die frither die Einderwertigen,
aie Schlechten genpnnt worden waren, nannten sie die Guten. Amm
sein, beschriinkt sein, bedriickt sein, schwach sein, Uberwunaen wer-
den una aemmoch sich halten in aer Schwachheit, im Ueberwundenwerden,

das ist dae Gute. Tnd Rroberer sein, aen anderen iiberwinden, aas

ist aas Roge.

So entstand Gut nnd Bise aus gut und Schlecht. Abder gut und

Sehlecht hatten noch nicht den epitersn moralischen Beigeschmack,
(idaln-

e

sonde=rn blo den Beigeachmack von mrobernden, Machtmiligen,
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da Bose nannien, aus llache I'lr aas, was ihnen widerfabhren war. 3o

gchien Lhietssche die in die [Begriffe gut. und Dgg”gekl_eiﬁet'& Bpé~

]

gore Moral ale die Lache, welche cie Unterdrieckten an aen ntere
ldruckern genomaen haben. Aber eine innere Degrundung des Moralische
len Tond er RNirgendads. L konnte aich nur Jenselta van Out una Boase
stellen, nicht in aa8 Gute und H0se hinein. Denn um ein®s innere Se-
grundang von Jul una 0se zu 'inden, hitte er ja missen zum Ueber-
ginnlichen greifea. Das aber war ibkm ein Wahn, war ihm blo 1:'3-5r A8~
grucyk der schwachen Menschennatur, die sich nicht zestehen wollte,
dad in ger Physis ihre wahre Wesemhelit erschipf't ist.

eun wan Nletzache charakterisieren will, =»bchte man eben Sa~

| gen: Kigentlich hitten zlle demkenden Mensgchen geiner Zeit so spre~
chen misgen wie er, wenn sie 80 redlich gewesen wiren wie er. Und
or machte es sich gum Ziel, geneg rediich zu sein. Usshald warde er
vin {impfer gegen eelne Zeit, und deshald seine scharfen geistigen
wallen, deshald sein Degtreben nsch einer Unmwertung aller Werte.

vie Werte, unter aenen er ledle, sah ¢ér Jja von der Unredlichkeit
gemacht. Jahrhunderte hattien schon aaran gearbdeitet, aie modernen
naturwigsenschatlichen Degrif'le heraufl zuhrihg-ﬁn und &ie such 1in
alle Historie eingeriihrt. Aber dieselben Jahrhundsrte hattem noch
das jenige, was damit nicht mehr vereinbar war, in den menschlichen

Seelen gelassen, aie gdttlichen und moralischen Voratellungen. Da

waren Werte herausgekommen, d¢ie pun umsuwerten sind.

Fun 18t das eine uageheurs Traglk, dieces Nietzeche-Leben,
wad ich glaube micht, Gaf jemsnd wirklich use Wesen der menachlichen
"‘ ﬂumm im letzten brittel des 19. Jahrhunderts und wie sie

1

'E hat im 20. Jahrhundert, in der richtigen Welse &r-

L hineingesehen hat in eine solche m wie
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jie sich in einer diese Zivilisation miterlebenden Seele, wie in

ietzache, abgeapielt hat. Bg ist wirklieh 80, wall wir Jja allen
jusammenbruch, den wir Jjetzt erleben, als eine Folge anzusehen haben

gesoen, was Nietzsche die Unredlichkeit der neueren sivilisation

pgennt. Man michte sagen, aafll Fietssche deshald ein Kimpfer gegen
peine Zeit wurde, well er sich empfindungegemin Sagen muite:; Wenn
idiese Unredlichkeit fortdauert, aann kann nur der zerstérerische
Kampf" einaschlagen in die Volker, welche dieser modernen Zivilisa-
tion angehOren. Und diese Tragik in Nietzsches Leben ergab sich
eben daraus, dall Nietzsche die Grundlagen der Moral finden wollte,
aber mit der Bildung seiner Leit sie nicht finden konnte. BEs ergabd
isich ihm nirgends eine (uelle, aus der er die moralischen Impulse
schipfen konnte. Und so tastete er sich durch und verwundete sich

uberall bei dem Durchtasten die Minger. Und aus dem Schmerze heraus

schilderte er seine Zeit, so wie er sie eben geschildert hat.

#a8 suchte er? ¥Er suchte etwas, was sich lberhaupt nur im

Uebersinnlichen finden liiit, was sich im Bereiche des Sinnlichen
nicht finden 1488t. Denn, denken Sie sich noch so schine, grole,
miikexm hehre Moral-Prinzipien aus, eine Maschine kimnen Sie damit
nicht heigzen, ein Rad ktnnen Sie damit nicht drehen, aen elektri-~

schen Apparat kinnen Sie damit nicht in Bewegung setzen. ADer wenn
man in seinem Lrkennen nur dasjenige anwendet, was die Maschine in

Bewegung setzt, den elektrischen Apparat in Bewegung setzt, das Rad
Mt-, wenn man nur das in seine Erkenntnis einfiihrt, dann kann man

m»mnum ja keine Mogliohkeit, daf sie
, in einen Muskel, im irgend eine Geschicklich-
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jeit oder dergleichen. Es gibt nirgends etwas in der “inneswelt
| .

WG ‘maa 8leht, aad moralische Ideale in das Urganische elugreilfen

Penke dir aus die schinsten moralischen ldeale, muldte gich dictzache |

gen, wenn dwu sie in deinem Kopfe hegste, S0 bist du im deinea

eigenen Organismus gegeniber wie der Maschine gegeniiber. Der Ha-

8chine gegenuber kannst du Plakate machen, dir aufschreiben 29rali-~

sche ldeale, s8ie wird nicht damit geheizt, sie dreht sich nicht.,

LAber 8ollst du dich drehen, wenn du s0 bist, wie dir es die Natur-

wissenschaft sagt, sollst du aich darnach drehen, wie deine morali-

schen ldeale sind - nun au kannst sie ausdenicen, sie migen ssehr

schin sein, aber eingreifen in das Weliengetiriebe kinnen sie ja nir- ;
gends. Daher aind sie gogeniiber der Wirklichkeit eine Iuge. HNicht [

gerjenige Mensch, der sich Idealsn hingibt, ist wirkeam, sondern |

aerjenige, der seine Maschine heizt, s8¢ dad die Instinkte michtig |

werden, wie Hielzachee es f?araaigcnatimn ausdruckt: "LDie blondade
Bestie".

Und 30 stand Nietzsche mit gseinen Problemen vor dem Menschen,

der ihm nur moralisch hitte sein kOnmen, wean die moralischen Im-

.~ pulse einen Aogriffepunkt in ihm gefunden hiétten. Den Tanden sie

Mchtﬁ;é}}hher kein Gutes una Bisesa, sonaern "Jjenseits von Gul una

Bbae".

Aber nun betenken Sie diese ganze moderne Welterkeamntunis. Wir
haben sie ja immer dadurch charskterisieren miissen, dal wir sagtes,
mh— an den Menschen nicht heran, Sie kann keine Anschauung,
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fen Lenschen in den Usber-Menschen Uberfihren. Aber er hatte den

jenschen nicht. Wie sollie denn an dem, was man gar nicht hatte,
szeixt werden, wie ea in den Uebermenschen Ubergeht! Der Meansch
ja nicht da flir die Anschauung, flr die Bmpfindung, fir das Ge- i
;. iihl, {lir die #illensimpulse. Nun erst der Uebermensch. &8 war ja
80, ala oL man nur aus alter Gewohnheit su sprechen diese Worte ge-

formt hatte: Mensch una Uebermensch, und nun erstickte, weil diese

Worte keinen Inkalt haben, 80 wie man in einem luftleeren Raum er-

s8tickte.

Nietzache stand vor der Notwendigkeit, in die libersinnliche Welt

einzutreten mit den moralischen Problemen, und konnte nicht eintre-~ |
|

ten. LDas war seine innere Tragik. Und damit ist er zugleich die

reprisentative Secle vom Ende des 19. Janrhunderts, jene reprisen—

tative Seele, welche auf die Notwendigkeit hinwelisi: Wenn ihr red-

lich bleiben wollt als Menschen, miilt ihr, um die Moral nicht zur
Lige zu erkliren, in aie liberainnliche ¥ell einlreten.

Nietzsche wird wahnsinnig, weil er umnmittelvar vor der Hot-

wendigkeit steht, in die libersimnliche Welt einzgutreten, und nicht
eintreten kann. Viele andere denschen werden nicht wahasinnig; aber
ich will die CGriinde nicht auseinandersetzen, warum sie es nicht wer-

deén, denn man muf jo selbst bei der Schilaerung von Zivilisations-

Bigentimlichkeiten gewisse Grenzen der Hoflichkell @inhalten. Aber

aus Nietzsches Leben geht Lines hervor: ehrlich, redlich kann der

moderne Mensch gegen sich und andere nur sein, weun er in die tiber-

e Welt eintritt. Das heift mit andern dorten: Bhrlichkeit
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bermenschen an, dann fordert sie, aall dieser Ushbermenach nidht irs

Inrlichen, sondern im Uebersimnlichen gesucht werde, sonst ist es
blodes Wort, das Wort Uebermensch, das hinsuegerufen wird, dem
her nichts entgegentint sus deyr Welt.

Jon, meine lieben Freunde, ich will morgen das Thema von einer
mderen Seite betrachten, von der Seite, wie nun weiter auvszefihet
rden mul aas, was Jietzasche angetroften hat, damit die Voralitit

der richtigen Welse 1im Menschenleben verstanden werden und in
EBinklang gebracht werden kann mit der Erkenntnis unserer Zeit. Seol-
the Fragen milsaen es Ja sein, die gich gerade die Angehlirigen der
anthroposophischen Gesellechalft stellen, Dall man Sinn und Versténd-
nis habe {ir sclche Fragen, das gehirt gur anthroposophischen Ge-
gellschaft. Und die ist jetzt gerade dabei, gzur Selbstbesinnung zu

Kommen .

fnde Februar wird ~ ich will das noch anfliigen - eine Versanme-

- lung won Dolagicrten;fin Stut.tg:xrt’; stattfinden, wenn die Verkehrs-
verhiltnissze es dann noch gestatten, in der zuniichast beraten werden
801l iiber das Schicksal der deutschen anthroposophischen Gesell-
gchaft, damit dann auch im weiterem Umkreise die T.ebensbedingungen
der anthroposophischen Gesellschaft besprochen werden kinuen., Dieae
Dinge miissen heute sehr ernst genommen werden. Denn gerade beil mei-

ner Anwesemheit in Stuttgart habe ich ee so recht empfunden, wie

von denjemnigen, die etwas tum wollen inmerhalb der anthroposophi~

~ 8chen 'huilbcmt, vor allen Dingen bedacht werdem »mil, dall die
Mmphis in den drei Stadien, die ich Ibnem ja auch hier vor

: o ildert habe, etwas geworden ist, was hwhnm ist
ge, was die uthmomhinm gesellachaf't vielfach
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phaftsentwickelung oich keiune Cedanken daritber gemacht, wie spiter

iter dém Finflufl eines (Goelhsanums und anderer Vinge die Menschen

den weltesten Umkreisen Anteil nebmen werden gegenuber der Anthro-

poophie 1im gegnerischen Sinne und im anhilngerischen Siane. Die Go- |

gllschaft muf mitwachooen mit dem Yachsen der Jmthro,msop“i.lm wad

p ist das néchste Problem, das nde @hruar ‘in ..,ar.utt.ba.rt, die Gei-

gter der anthroposophischen Gesellschaflt beaschiftigen 80oll ~ ver-

geihen ole, meine lisben Freunde, wenn ich das in einer bildlichen

eise ausspreche - das nichote Problem ist ein Schneiuur-u'quw{@}m.
B8 ist nimlich das Problem, das dadurch aufgeworfen wird, das die

Anthroposophie heute elwas ist, dem gegeniber die anthroposophische

Gesellschalt Kleider aarstellt, asuas denmen die anthroposophie heraus-
gewachsen ist. Die Aermel des Hockes gehen nicht bis zu den Hénden, ;'
Richt eilnmal bis su dem Ellenbogen mehr, von den Beinkleidern gar

_nicht. 2u sprechen. Jetzt mufl dna Schneiderproblem wirklich mit Auf-

wendung alles Ueistes geldst werdem: Wie macht msn aus der anthro-

Posophischen Gesellschalt der Anthroposophie die richtigen Kleider.

|

Pas wird das grofie Problem Bﬁi‘ﬂ){ {ir Stuttgart Ende Februar. Und

darauf ist ja in elnigem hingewiesen in dem Aul'rufe, welcher jetzt
verachickt iat,

Was mir eben stark entgegengetreten ist, ist naumentlich, daB
nicht geniigend aassjenige vorhanden ist, worauf ich am inde meines
| « |
letzten Vortrages hier vorige doche hindmtota.{ Ioh sagte: gewil,

®8 kann nicht jeder Einzelme im anthroposophischen Sinme Lediziner

nun. q-r Verstundanis kann aa sein fir dae, was von der Anthro-

‘Posophie a h M Medizin befruchtend auftritt, in weitestem Um-
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Rhie xeschieht. Dann wird 2 auch gelingen, das Schneiders

roblem

B lossn. Aber €8 mull gelOst werden, sonst muf shen auf andere Mit-

8]l gesoanen werden; denn die Cegner 9ind voller Interesse und gind
mierordentlich auimerksam aul alles, und ihre Methoden bestehen ja

amentlich darinnen, dall sie gute Verbdreiter der anthroposophiechen

jeltanachauung sind. O wiren die Mitglieder der anthroposovhischen |

)
Besellechafl’'t ebensogute Verbreliter der anthroposophischen Veltan-

| N

w w)

jchauung, wie 16 Gegner, adann ginge €8 ausgeze iz‘hm*-“

., -
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¥1€ gogner raelioil 8aus gen Schriften Zl.]_lﬁu i l 2158,

b n,
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2rans :

interpretiereén ea in das AbSurdeste und verbdreiten das mit rasendem

Interesse. 50 aal Anthroposophie sehr bekannt izt - aber als {aryi-
Eatur - von seiten aer Gegner.

Demgegentber stand bisher nicht ein

Gleiches in bezug aufl die wahre Gestalt der Anthroposop)

t-is
II:-l-.

ist

88 achon. Das aber ist 3:5_"4,/ wag jetzt krisenhaft geworden ist, und’

was unbedingt einer ILOsung entgegengeiitihrt werdea mufl. Wir brauchen

Tir die nichate Zeit eine starke und nicht eine schwache

anthropo=-
SOpnische Gesellachalt. -—

ich habe Thnen neunlich die Hamen des provisoriaschen Komitees

angefiihrt, welches die Angelegenheiten inmerhaldb Deutechlande einst-

wellen leiten wird, bis die Delegiertenversaummiung stattfindet,

bas letztemal, als wir in Stuttigart waren, haben aich nun einige
Perstnlichkeiten bereit erklirt, bel der pelegiertenversammlung ihre

Stimme ertinen zu lassen, und haben dadurch nun in denen, denen die

anthroposophische Gesellechaft am Merzen liegt, die Hoffnung amolr.t7

. d4af in wirklich eindringlicher Weise die Tragkraft der Anthroposo=
mach den verschiedensten Gichtungen hin vor die Welt hingeatelli

m es miseen die Referenten, die sich bereit erklirt haben,

 schon alle ihre Kraft wirklich gugammennehmen, und

ﬂ sich rege machen, damit sie ihren Aufgaben geniger
@sshen! -~ - '

: ARENSON
+sesurchgesehen von lpog‘gm STATT |




