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Meine lieben Freunde!l

| In Portsetzung dessen, was ich in den vorangehenden Betrachtungen

| fiber die Aufgaben anthroposophischer Weltanschauungen in der “sgenwart
und fiir die Entwickelung der Menschheit gesagt habe, mschte ich heute

unceren Betrachtungen noch von einer anderen Seite her erginzend dieje=

nigen Cesichtspunkte einfiigen, welche sich ergeben kdnnen, wenn man
siehty, wis die Weltanschauungsentwickelung des 19. Jahrhunderts gewisser-

massen ins Absurde gefithrt hat in Friedrich Nietzsche, und wie gerade

an der Erscheinung Nietzsches gezeigt werden kann, dass eine Anschauung

iber die Welt und den Menschen, wie sie in der Anthroposophie vorliegt,
eine geschichtliche Notwendigkeit fir die Menschheits=~Entwickelung iste

Ich méchte Dinge, die ich in bezug auf Nietzsche auch hier schon und

anderweitig in der anthroposophischen Dewegung ausgesprochen habe, nicht

wiederholen, sondern ich mdchte heute auf zwei Einschlége in Nietzsches

eltenschauung hinweisen, die ich noch weniger beriihrt habes
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Durch das ganze Leben Nietzsches zieht sich J8& die Tendenz hine
durchy, zu einer Ansicht zu kommsen {iber Wert und Wesen des Moralischen
im Menschene Nietzsche war im eigentlichen Sinne dss Wortes Mor&el«Phi-
loscph. Ueber Ursprung der Moral, liber Bedeutung der Moral fiir die
Menschheit, iiber den Wert des Moralischen fiir die Weltordnung wollte
er mit sich ins klare kommen, und bel diesem Streben nach Klerheit sehen
wir, wie zwel Zinschlfige durch sein ganzes Leben hindurchgehen, das je
guch mit Bezug auf vieles andere die mannigfaltigsten Wandlungen durche

gemacht hate

Das Erste ist, dass er seln ganzes Leben hindurch =~ man kann sagen,

von demjenigen Lebenspunkte aus, den er schon in seinem zweiten Univer=

sitdtsjahre durchgemacht hat, bis an sein lLebensende = eine im wessntli-

chen atheistische Ansicht hatte. Das atheistische Moment ist es, was dureh

8lle Wandlungen Nietzschescher Weltanschauung durchgegangen iste

Und das Zweite ist, dass er gegeniiber dem, was ihm.eigentﬁmlicherweii
se in den lloral-Impulsen der Gegenwart entgegen getreten ist, was ihm
auch entgegen getreten ist in den intellektuellen, in den praktischen
Impulsen des Menschenlebens der Gegenwart, dass er dem gegeniiber eine Tie
gend &ls die prinzipiellste geltend gemscht hat, und diese Tugend ist die

Redlichkeit gegen sich, gegen andere, gegen die ganze Weltordnung. Red=

lichkeit, Ehrlichkeit ist etwas, das er als das Wichtigste betrachtet hat,

was dem modernen lenschen = nach dem Innern der Seele zZu, wie nach aussen

gegen die Welt hin = vor allem notwendig ista

Nietzsche hat ja einmal vier Kardinal-Tugenden aufgesz&hlt, die er als

die bedeutungsvollsten fiir das Menschenleben ansah, Unter diesen vier

Kardinaltugenden ist diese Redlichkeit, diese Ehrlichkeit gegen sich und

‘andere die erste. Diese vier Kardinaltugenden sind némlich srstens eben
S e

~ die Redlichkeit gegon sich und seine Freunde, die zweite Tapferkeit gegen
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seine Feinde; die dritte Kardinaltugend ist Grossmut gegen diejenigen,

die man beslegt hat, und die vierte H6flichkasit gegen alle llenschen,

Diese vier Kardinaltugenden, die Nietzsche als der gegenwlrtigen

llenschhelt ganz besonders notwendig bezeichnet hat, tendieren aber alle

hin nach derjenigen Tugend, die er als die erste bezeichnet hat, und
die er als eine Art von notwendiger 4eittugend angesshen hat, sis tene

diseren hin zur Redlichkeit, zur Ehrlichkeit. Unzﬁ man kann sagen: Es ist '

ein Verh#ltnis zwischen dieser Tugend der Redlichkeit ung seinem Atheise

MNs o

Nietzsche ist'ja zunéchst ganz und gar herausgewachsen aus Seinem
Zeltelter. Schon einer oberfléichlichen Betrachtung zeigt sichy, wie er zu=-
néchst Wurzel gefasst hat in der Schopenhauerschen Weltanschauung, dis ja

auch eine atheisticsche ist, und wie er diese Schopenhauersche Weltanschaue

ung zunédchst in der ersten Periode seines Lebens kiinstleriseh verwirke

-  REEECTIENNST

licht sah in Richard Wagners musikalischer Dramatik,

Niestzsche ist 2lso von Schopenhsuer und Wagner gusgegangen, Er hat
denn in sich aufgenommen, was man den Positivismus der Zeit im wissenschaftd
lichen Leben nennen kann, also eine Weltanschauung, welche lediglich auf
das unmittelbar Wahrnehmbare, auf das fiir die Sinne Wahrnehmbare die ganze

Vieltgestaltung aufgebaut denkt, welche also in dem sinnlich Wahrnehmb&aren

dags Einzige fiir die Weltanschauung Massgebliche sisht.

Und Nig#tzsche ist dann zu einer gewissen Selbsténdigkeit gekommen in .
der 4ritten Periode, indem er den modernen Entwickelungsgedanken verarbei- ;
tet hat, den er dann auf den “enschen angewendet hat, und wie eine Art
Positivistisches Ideal sich vor die Seele stellte, dass der Mensch ent=

wickalﬁngsgamasﬁ in den Uebermenschen fibergehen musse.

So ist Nietzsche ganz und Bar herausgewachsen aus verschiedenen Ge= '
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gewachsen? In der Beantwortung dleser bedeutungsvollen Frage liegt zu
gleicher Zeit Wichtiges in bezug auf die Charakteristik des ganzen Zeit-
alters, das das letzte Drittel des 19. Jahrhunderts einntmmt¢ZManm;ss
sich die Frage aufwerfen: Warum ist Nietzschse Athelst geworden? Er ist es
eigentlich aus Redlichkeit , aus innerer Ehrlichkeit geworden. Er nahm das,
was ihm an Erkenntnis das 19 Jahrhundert bieten konntey; was er mit heili- .

gem Eifer asus diesem Erkennen des 19. Jahrhunderts aufnehmen konnte, eben

mit voller Ehrlichkeit auf. Und er saglte sich ganz empfindungsgeméss;: Neh=-
me ich diese besondere Art des Erkennens des 19. Jehrhunderts ehrlich aunf,

dann gibt mir das nirgends die Hinwendung zu einem GOttlichen, dann muss

ich das Gdttliche aus meiner Gedankenwel® ausschaltens

Do liegt némlich der erste grosse Zwiespalt zwischen Nietzsche und

seinem Zeitalter, sodass er ein Kémpfer gegen séine dZeit werden musstee

Wenn Nietzsche um sich herum sah bei den lMenschen, welche auch die Erkennt-

nis des 19. Jehrhunderts aufgenommen hatten, so sah er bei den weitaus
meisten, dass sie danseben noch Gl&ubige einer gottlichen Weltordnung waren.
Das empfsnd er als eine Unredlichkeite Unredlich erschien es 1lhm, suf der
einen Seite die Welt so anzusehen, wie die Erkenntnis des 19. Jshrhunderts
sie snsah, und dann noch irgendwie ein G6ttliches anzunehmen. Er sprach

ja, weil er noch in dsn verschiedenen Gedankenformeln des 19. Jahrhunderts

sprach, nicht eigentlich aus, was er gegenuber der Weltanschauung des @9-
Jehrhunderts instinktiv filhlte. Er fiihlte, dass dieses 19. Jahrhundert die ;
Welterscheinungen so betrachtet, wie man den menschlichen Organismus be-

trachtet, wenn men ihn als Leiche het, wenn er verstorben ist. Wenn man

Sozusagen an diesem menschlichen Organismus im Tode glaubt, wenn man glaub}

~ dsss dieser tote Organismus eine innerliche Wahrheit hat, dann kénnte mam

|

Qﬂﬁﬂﬂﬁiﬁﬁhidhzliaharweisa nicht daran glauben, dass dieser Orgenismus nur
hﬂi.‘ﬂann.er‘van dem lebendigen und durchseelten und durchgeis=

eir
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tigten Menschenwesen durchzogen ist. Wer einen Lelchnam studiert, der

misste sich eigentlich sagen: Was ich da anschauen, studiersn Kenn,

hat keine Wahrheit; es hat nur eine Wahrheit, wenn esgs durchsetzt ist

von dem durchgeistigten Menschen. Es setzt den durchgeistigten Menschen

vorause Aber der ist nicht mehr da, wenn ich den Leichnam vor mir habe,

Das empfand Nietzsche, trotzdem er es nicht S0 deutlich aussprach,

gany klar: Wenn man die Natur so bhetrachtet, wie die moderne Welterkennte
nam
nis sie hetrachtet, so betrachtet man sie leichenhaft. Man miisste sich

elgentlich sagen: Was man da als Natur um sich interpretiert, das hat

nicht mehr das G6ttliche in sich. Wenn man es aber geltsn lésst in seie

ner Absolutheit, wenn man von dieser Natur so sprichty dass man nur ihre
Gesetze verfolgt, so muss man offenber leugnen, dass i1hr ein G8ttliches

zugrunde liegt. Denn so, wie sie da vor einem steht, diese Natur, so liegt

ihr ebensowenig ein Gdttliches zugrunde, wie dem menschlichen Leichnam

ein ilenschliches zugrunde liegts

| S0 etwa sind die Empfindungen gewesen, welche in Nietzsches Seele
lebten. Aber es wirkte die Weltanschauung des 19. Jahrhunderts doch sd
Stark auf ihn, dass er sich sagte: Ja, aber etwas anderes als diese Natur
heben wir ja nicht vor uwns, und die neuere Zeit hat uns zelehrt, nichts

anderes vor uns zu haben. Halten wir uns an diese Naturerkenntnis, dann

missen wir Gott ablehnen.

Und so lehnte Nietzsche als Schiiler Schopenhauers jedes Gottliche &b, .

betrachtete es 2ls eine Unehrlichkeit, die moderne Erkenntnis zu haben

J

und dabei noch von einem Gdttlichen zu sprechen. In dieser Bezishung was |
gein Seelenleben ein ausserordentlich Interessantes, weil er eben nach i
80 intensiver Redlichkeit strebtee« Er empfand es als eine Kulturliige des

19, Jshrhunderts, dass man auf der einen Seite eine Naturanscheuung hatte,

~?*j%§wmﬁﬁ;ﬁhﬁnJﬂa*naw,1mnd-daﬂsiman auf der anderen Seite noch von einem
"1TT”??iaﬁiﬁﬂﬁg§!ﬁﬁmi&mgm er nahm auch des Leben innerhalb dieser Naturord=
R
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. nung, an die man doch glaubte, ernst. Und er sah, dass sich elgentlich das

Leben des modernen “enschen so entwickelt hat, dass es ihm ganz natiirlich

geworden war, eine solche Naturordnung anzunehmen. Die Natur hatte ja den

| modernen llenschen gar nicht dazu gezwungen, diese Ordnung anzunehmen, séne
dern das Lehen war so geworden, d&ss es nur eine solche Naturanschasuung er=
truge. Die Naturanschauung kem eigentlich aus dem Lebene Und dieses Lebhen
esmpfand Nietzsche eben durch und durch unredlich. Und er strebte nach Red-

- lichkelte

abes
Indem er sich/gégtei Ja, wenn wir in einer solchen Ordnung leben, wie

sie die moderne lenschheit als die'wahre‘anerkennt, dann kdnnen wir uns ﬂ
nimmermehr innerhalb dieser Wahrheil als lMenschen fiihlens Das war eigentlicht
die Grundempfindung in der ersten Periode seines Lebenst Wie kann ich mich
8ls Menseh fihlen, wenn ich doch von dieser Naturordnung, wie man sie jetzt
eanschaut, umgeben bin? Das, was Wahrheit ist, l&sst mich nicht zu meinem
Bewusstcsein als lensch kommen =~ so fiihlte und empfand wiederum Nietzsche.
Deshalb sagte er sich in dieser ersten Lebensperiode: Also, kann man nicht
in der Wahrheit leben, also muss man im Schein leben, in der Dichtung, in
der Kunst.

Und als er seinen Elick auf das Griechentum wendete, glaubte er in den
Griechen eben dasjenige Volk erkannt zu haben, das aus einer gewissen Nai=

vitdt hersus zu dieser Unzufriedenheit mit der Wahrheit gekommen war, und

‘das sich deshalb getrdstet hatte mit dem Schein, mit dem Schiénen. Das driicke

te er ja aus in seiner ersten, so hymnisch schpn geschriebenen Schrift "Dis
Geburt der Iragtdie aus dem Geiste der Musik". Er wollte etwa sagen:-Mensdh;;
Wenn du in dem Bereiche der Wahrheit bist, kannst du nimmermehr als Mensch
.3iﬁh empfinden. Also flieh aus dem Gebiete der Wahrheit in jenes Gebiet,
ﬁn iim Qina'Walt dichtest, die nicht der Wahrheit entspricht. In dieser
1 wirst dv getrdstet sein liber das, was dir die Wahrheit
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Die Griechen, so0 meinte er, hdtten gefithlt als die echten naiven Pege
simisten, daaﬁman innerhalb der Weltder Wahrheit nicht befriedigt sein kﬁn—t

ne. Deshalb schufen sie vor allen Dingen ihre wunderbaren Tragbdien, eine

. Welt des schdnen Scheins, um in dieser Welt dasjenige zu haben, was den
llenschen befriedigen kanns
In Richard Wagners musikalischem Drema glaubts Nietzsche eine Wisdere
erneuerung dieses schinen Scheins zu sehen, mit dem ausdriicklichen Zlele,

hinwegzufihren lber die sog. wirkliche Welt in die Welt des Scheines, um

zur Befriedigung als Mensch zu kommen. Es gab also fiir Nietzsche gernicht i
die MOglichkeit, sich zZu sagen: ﬁehmen wir die Sinneswelt,; vaertiefen wir
die Betrachtung iiber die Sinneswelt, dringen wir von der &usseren 0ffenha-

rung zu dem innerlich GOttlichen vor, so fihlen wir uns &ls Mensch mit

diesem GOttlichen verbunden und kommen d&zu, uns als Mensch in der Welt

. wirklich zu fihlen., Diese Erwdgung konnte es nicht fiir Nietzsche geben. Br }

sah keine Moglichkeit, weil er eben redlich sein wollte, aus dem, was nur
das 19, Jahrhundert war, 2zu einer sblchen Erwdgung zu kommen, Deshalb die
eéndere: Diese ganze Wirklichkeit gibt uns keine Befriedigung. Also befrie=
. digsn wir uns an einer unwirklichen Welts Etwa so, wie wenn es irgendwo
Wesen gibe, die auf einen Planeten kémen, wo sie nur Leichname fénden, uhd

die diesen Leichnamen gegeniiber nicht Reste eines Wirklichen, sondern wah=

r'e Wirklichkeit sehen wirden, weil sie die Seelen, die diess Leichname ein=
mel durchschwebt hehen, nicht schauen, und wie wenn diese Wesen zu den
Iﬁichn&man, um sich {iber sie hinwegzutrtsten, die Wesen, welche diese leiche
hame beseelen, hinzudichteten. Das war Nietzsches erste Weltempfindunge

- Und imgrunde genommen waren die auf die "Geburt der Tragbdie” folgen=
ﬁnhm,mm ﬂ.‘aar "David Friedrich Strauss, den Philister", "Ueber den

2.8 1d S ﬂq‘r Historie fiir das Leben", "Ueber Sehnpenhmar als Ere
J=-:ﬁm.nﬂwrﬁuﬁhﬁ,.ﬁmaninlnduraataumsﬂm seiner
ichkeit der Zeit. Diese Zeit, trotzdem sie gar

*;*Lu';‘—-hll'l.-.p-.l—-_ - — - — L
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keinen Weg hatte aus der Sinnlichkeit in den Geist, sprach noech vonéeist.
Diese 4eit sprach vom GSttlichen, trotzdem sie imgrunde genommen nire
gends in ihre Erkenntnis ein G&6ttliches sufnehmen konnte. Diese Zeit sprach
etwa so: J&, friher haben die Menschen sich dem Wahne sines GOttlichen hine
gegeben, wir aber wissen aus der Naturbetrachtung, dass es ein GOttliches
nicht gibt; &ber wir haben ja dafiir unsere lkonzerte, in denen wir Musilk
m&chen. Bs gibt ja ein Kapitel in David Friedrich Straussens "Alter und
neuer Glaube", das Nietzsche besonders gelirgert hat, wo David friedrich
Strauss diesen rhilister-Standpunkt geltend macht. Deshalb hat Nietzsche
gegen einen verhlltnisméssig ausgezeichneten Mann, wie Dgvid Friedrich
Strauss, diese Schrift {iber Strauss als Philister und Schriftsteller ver=
fasst, um zu zeigen, wie man entweder unredlich ist, indem men noch ein

Gottliches annimmt, das men nicht snnehmen diirfte, odey aber ins Banale

PhilistrOse verfallen mussy, wie er es eben bei David Friedrich Strauss sah.

Nun eber kam die zweite Periode in Nietzsches Lebene Treu blieb er
sich in Bezug suf die Forderung der Redlichksit, treu blieb er sich mit
Bezug auf seinen Atheismus. Aber in der ersten Periode nahm er, wenn auch
asthetisch gefédrbte, so doch Ideale an, Ideale, die eine Berechtigung
hetten, und mit denen sich die Menschen hinwegtrdsten kénnen iiber die

Wirklichkéit der Husseren Sinnes

Nun aber - méchte ich sagen = haftet in der zweiten Periode selnes Le~

bens sein Geist stidrker an demy, was eben nach der Zeiltmeinung die Welt ein-f
zig und allein den Menschen offenbart. Und so sagte er sich: Ja, &ber wenn
- der Mensch sich such noch so sehr Idealen hingibt, diese Ideale sind Ja
:.ﬁggh sus seiner Physis heraus geboren., Die llenschen gaukeln sich viel
ZJHﬁP%qa*fgﬂg.ﬁbgr dieses IﬂdﬁiﬂSﬂhﬂhﬂ ist ja doch nur ein Allzumenschli-
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sis. Aber da sr die Naturanschauvung ernst nehm, so sagte er sich: Der
Mensch kann j& nicht anders, als an seine Physis sich hingebens Zin Ause
spruch von Nietzsche ist einmal: Hoch die Physis, noch hdher die Redlich-
keit im Glauben an die Physise. Selen wir doch redlich, sagte er sich in
der zweiten Periode seines Lebens, selen wir uns klar: Wenn der Mensch
einen noch so schinen idealistischen Gedanken hat, so ist er doch eine
Ausdiinstung seiner physischen Natur. Gehen wir daher an das Menschenlge
ben heran, schildern wir nicht den Rauch, den es oben macht, sondern.sehil{

dern wir unten die Brennstoffe, aus denen dieser Rauch sich bildet, dann

rommen wir nicht an das Idealistisch=Géttlichey, dann kommen wir an das

llenschlich=Allzumanschliches

Und so t6tete in der zweiten Periode seines Lebens Nietzsche gerade=

zu, weil er redlich sein wollte gegen sich und andere, &allss Tdealisti=-

sche im Leben. So sagte er sich: Das, was die Leuts gewdhnlich Seele nen-

nen, ist eigentlich nur eine Iiige; dem liegt zugrunde die Einrichtung des
Leibes, und etwas, was aus dieser Einrichtung des Lelbes kommt, offenbart

sich eben so, dass man ihm den Namen Seele gibte. Und Niétesche sah in die-
sem Hinneigen einzelner moderner llenschen, ze.B. des Voltaire, die wahre

Aufklarung, jene Aufklédrung, die darin besteht, dass der Mensch nich?®

mehr sich auf irgend eine ifheinwalt einlédsst, um sich Uber die Wirklich=-

ASS |
keit hinwegzuheben, sondern/ér geradezll die Wirklichkeit in ihrer physi=-

sechen Natur betraechtet und aus dem Physischen glles Moralische hervorge=-

\I

: hen sishte

Und wenn man denn auf die dritte Periode in Nietzsches Leben sieht, f

einem eben euffallen, wie er - man mbchte sagen = schon 8aus
dlichkeit bis zum ExzZesS

denn muss €S
qinﬂ’ Mﬁh.@g,m;@;mgimhan Natur heraus diese Re

sagte: Nimmt man ernst und redlich, was man wissen kann im

aig Natur und die Naturgesetze, dann muss man S&geN:
im.ﬁnm Menschen Wesenheit leben soll, das 1st

.I':::‘.-.".-' =
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eben die Ausdiinstung seines physischen Wesena., Deher kann derjenige :

der das physische Wesan im Vergleiche

- llensch nur der Vollkommene sein,
E zu andsrem als das Vollkommenste zeigt, d.h. derjenige,

der eine soleche
physische Natur hat, dess in ihm die stérksten Instinkte leben.

Das instinktive Leben gegeniiber allem seelischegeistigen Leben, das

ist dasjenige, was Nietzsche zuletzt als etwas ansah, das in der Ente

wickelung den iienschen iiber sich selbst hinsusfiihrt y indem die Instinkte |

immer sté&rker und stérker werden, Instinkte bleiben, aber indem sie immer

mehr und mehr iber das Tier hinauswachsen, geht der Menseh in den Ueber~

penschsan Ubaore
Wes war es denn eigentlich, was Ni#tzsche in dieser Weise vorwérts

getrieben hat, dass er zunichst dzs Idealische im Scheine als Fiir den

denschen notwendig anerkannte, dass er dann dieses Idealischey, wis er sich |

ausdrickte, aufs Zis filhrte, weil er sah, wie es sus dem Physischen ente

springt, und dass er dann den lenschen zum Uebermenschen leiten wollte aus I
. einer hdheren Intwickelung seiner Physis, seines instinktiven Lebens. Es

war die Unmbglichkeit, wenn man innerhalb der Welteanschauung des 19 Jahr=

hunderts stand, das Physische im Sinne dieser Weltanschauung zu fassen

und denn noch aus ihm herauszukommen, wenn man redlich bleiben wolltee

Man musste eben drinnen bleiben.

Und Nietzsche entwickelte, wenn man so sagen darf, seine eiserne Red=-

lichkeit, sich nun mit allem, was er hatte, ins Physische hiheinzustellens

S0 dass in der Tat eigentlich sein Zukunfts~Ideal, wenn man d& noch von |

- Ideal sprechen darf, flir die menschliche Zivilisation darin bestanden ha=-

~ben misste, dass der Mensch sich sufkléren miisse iiber die grosse Illusion, |
lnen Geist zu haben. Dess man diese Untergriinde bei Nietszsche, der aber
slbst si so ehrlich als mdglich herausgearbeitet hat, gewdhnlich nicht

R e
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chen Weise die geistkge Armut der Menschheit verherrlicht hat,

Bs wird eben unmdglich, lloral«Philosoph zu sein, wie es Nietzsche

durch seline ganze Anlage geworden war innerhalb dsr Weltanschauung des

19, Jahrhunderts, wenn man diese Weltanschauung redlich nehmen will,

Denn wenn man nicht in der Lage ist, davon zu Sprechen, des Menschen Aufe

gabe auf der Erde ist; ein Gelstig<Ueberirdisches in diese Lrdenwelt

hereinzutragen, wenn man sich gendtigt glaubt, innerhalb dsr blossen Ere ’
denwelt stehen zu bleiben; dann will men, wenn man Morsl errichten will, lf
sie ohne Berechtigung errichten. Die Moral wird vogelfrei, wenn man die
Weltanschauung des 19 Jahrhunderts in voller Redlichkeit hinnimmt. Und
des hat Nietzsche wirklich tief innerlich erlsbt, dass die Morsl vogel-
freli wurde. Moral-Philosoph wollte er sein. Allein woher die Moral=Im=

pulse nehmen? Das war flir ihn die grosse Frage. Findet man im Menschen

die Leuchtkraft eines Uebersinnlichen, dann tritt die lloral auf als Fore
derung disses Uebersinnlichen an das Sinnliche; dann ist die Morsl mog=
lich; findet man im lenschen kein Uebersinnliches, wie das bei der Welt-
anschauung des 19, Jahrhunderts der Fall war, dann gibt es nirgends eine
quelle, aus der man die Moral-Impulse holen kénnte. Will man Gut und
Bise unterscheiden, dann braucht man das Uebersinnliche. Aber das Ueber=
sinnliche musste fiir Nietzsche, der die Weltanschauung des 19. Jahrhun~
derts redlich nahm, abgewieseh werden. Und so tastete er sich im Men=-

schenleben herum, um nun doch so etwas zu finden, wie den Ursprung der

loral-Impulsee
So sah er auf die Xulturentwickelung der lMsnschheit hin, fand, wie

Starke Rassemenschen &ls Eroberer gegeniber schwdchersn lMlenschen auftra-

“ﬂ, Wﬂ.ﬁ ﬂiﬂﬁa stédrkeren Rassemenschen den schwécheren die Richtung ihe
‘ ja tm, wie sie aus ihrer instinktiven Natur heraus
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waren: 30 und $o ollt Ihr tun, An irgend welchen kategorischen Impee

rativy, an lMoral-Gebots konnte Nietzsche ja nicht glauben. Zr konnte

nur glauben an dis instinktiven Rasssmens

chen, die sich selber als die

guten; die anderen gls die Schlechten;, d.hs 2ls die min

derwertigen

die die Minderwere

tligen waren nach der Ansicht der Zroberer, sich ZeW1sSS6ermassen zusame

mentaten und nun ihrerseits Jetzt nicht mit den brutalen Zlteren it

telny, &ber mit den feineren Mitteln des Seéelisch-Geistigen,

und Schlauheit sich ihrerseits zu Eroberewm iiber die anderen machteny

und disjenigen, die sich srst als die lishrwertigen, als dis Guten De=

zeichneten,; die nannten sie die Schlechten, weil

Sle die Eroberer wae

i ren, well sie Machtmenschen, Kraftmenschen, militaristische Menschen

———— - — e

N S, i

warene Und sich selber, die friiher die inderwertigen, die Schleche

‘ ten genannt worden waren, nannten sie die Gutene Arm sein, beschriénkt
- feduliekd tein

sein, Schwach sein, fiberwunden werden und dennoch sich halten in der

Schwachheit; im Ueberwundenwerden, das ist das Gute. Und Eroberer sein,

den anderen {iberwinden, das ist das Bises

50 sntstand Gut und BOse aus Gut und Schlechts Aber Gut und Schlecht

hatten noech nicht den spiteren moralischen Beigeschmack, sondern bloss

i

den Besigeschmack von Erobernden, Machtméissigen, Adelsmernschen gegeniiber
dem Heer der Sklavenmenschen, die die Minderwertigen, die Schlechten
Waren. Und dass aip&tar zwischen Guten und Bésen unterschieden wurde, das

kem nur von dem Sklavenaufstand der vorher Schlechten, Minderwertigen,

dis jetzt die anderen Verbrecher und Bise nannten, aus Rache flr das,
Was melhﬁmmgm were So erschien Nietzsche die in die Begriffe
. \ = l.l § : Oy i WP | B
g xdt '_'i. ”’ ';‘;1 % i |

RGN - PN eidete spitere Moral sls die Rache, welche die Unter-
T e eSS el o
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dung des Morallisdhen fand er nirgends. Br konnte sich nur jenseits
von Gut und 30se stellen, nicht in das Gute und Bdse hinein. Denn um
eine innere Begrundung von Gut und BOse zu finden, hétte er ja miissen
zum Uebersinnlichen greifen. Dac aber war ihm ein Wahn, war ihm bloss
der Ausdruck der schwachen lMenschennatur, die sich nicht gestehen wollte,
dass in der ?hysis ihre wahre Wesenheit erschépft ist.

Wenn man Nietzsche charakterisieren will, mdchte man eben sagen:
Eigentlich héttsn alle denkenden llenschen seiner Zeit 8@ sprechen miissen
wie ery wenn sie so redlich gewesen wéaren wie er, Und er machte es sich
zuld Ziely, genz redlich zu seine Deshalb wurde er ein XBmpfer gegsn seie
ne Zeit, und deshalb seine scharfen geistigen Waffen, deshalb sein Be=-

streben nach einer Umwertung &ller Werte. Die Werte, unter denen er leb~

te, sah er ja von der Unredlichkeit gemacht. Jahrhunderte hatien schon
daran gearbeitet, die modernen naturwissenschaftlichen Begriffe heraufe
zubringen und sie euch in alle Historie eingefilhrt. Aber diesslben Jahr=
hunderte hatten noch dasjenige, was damit nicht mehr vereinbar war, in
den menschlichen Seelen gelassen, die gUttlichen und moralischen Vorstel~-

lungen, Da waren VWerte herausgekommen, die nun umzuwerten sinde

Nun ist das eine ungeheure Tragik, dieses Nietzsche=Leben, und ich

glaube nicht, dass jemand wirklich das Wesen der menschlichen Zivilisa=- ;
tion im letzten Drittel des 19« Jahrhunderts und wie sie noch nachgewirkt ’
hat im 20. Jshrhundert, in der richtigen Welse erfasst, der nicht ein=
mal hineingesehen hat in eine solche Tragik, wie sie sich in einer die=
Se Zivilisation miterlabonﬂen Seele, wie in Nietzsche, abgespielt hatw |
ﬂg iat m;&mh so, dass wir ja allen Zusammenbruch, den wir jetzt er=

ein gg anzusehen haben dessen, was Nietzsche die Unred-

e s : ﬁm mmwwam nennt. Man méchte sagen, dass Nietz=-
Son » gegen seine Zeit wurde, weil er sich ampfindungse
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cemesSs sagen musste: Wenn dieses Unredlichkeit fortdaaert, dann kann nuy

der zerstlrerische Kampf einschlagen in die VOlker, welche dieser Mo

dernen Zivilisation angehdren. Und disse Tragik in Nletzsches Leben ere

ga&b sich eben daraus, dass Nietzsche die Grundlagen der lMoral finden woll-l

te, aber mit der Bildung seiner Zeit sie nicht fénden konnte. Es argab

fen konnte. Und so tastete er sich durch und verwundete sich iberall bei

dem Durchtasten die Finger. Und aus dem Schmerze heraus schilderte ar

seine “git, so wie er sie ebsn geschildert hat.

Was suchte er? Er suchte etwas, wes sich Uberhaupt nur im Uebszrsinne

lichen finden l&ssty; was sich im Bereiche des Sinnlichen nicht finden
l&s3t. Denn, denken Sie sich noch so schdne, grosse, hehgre loralprinzie
pien aus, eine laschine kénnen Sie damit nicht heizen, ein Rad k&énnen Sie
damit nicht drehen, dsn elektrischen Apparat kOnnen Sie damit nicht in
Bewegung setzen. Aber wenn man in seinem Erkennen nur dasjenige anwendet,

was dic Maschine in Bewegung setzl, den elektrischen Apparat in Bewegung

cetzt, das Rad dreht, wenn man nur das in seine Erkenntnis einfihrt, dann
kann man niemals verstehen, wie dasj enige, was im Menschen als moralischer

Impuls lebt, in den eigenen mensechlichen Organismus hineingreifen solle

llen kann sich ausdenksn die hehrsten IReale -~ Rauch und Nebel kdnnen sie
nur sein, denn es gibt ja keine Moglichkeit, dass sie irgendwie eingreie
fen in einen Muskel, in irgend eine Geschicklichkeit oder dergleichen.
Es gibt nirgends etwas in der Sinnenwelt, wo man sieht, dass moralische

Ideale in das Organische eingreifen. Denke dir aus die schénsten morae

 lischen Ideale, musste sich Nietzsche sagen, wenn du sie in deinem Kopfe

- he ,';ai:, 80 h&ﬂt du deinem eigenen Organismus gegeniiber wie der Maschine
Mne gegeniiber kannst du Plakate machen, dir sufschrei-
@M wird nicht dsmit geheizt, sie dreht sich nicht.
~wenn du so bist, wie dir es die Naturwissen=-

. -
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schaft sagt, sollst du diech darnach drehen, wie deine moralischen Ideale

sind - nun, du kannst sie ausdenken, sis mogen sehr sch®n sein, aber ein
’ =

greifen in das Weltengetriebe k®nnen sie ja nirgendse. Daher sind szie 28~
genliber der Wirklichkeit eine ILiige. Nicht derjenige lMlensch, der sich Ide=
alen hingibt, ist wirksam, sondern derjenige, der seine Maschine heizt,
sodass die Instinkte méchtig werden, wie Nietzsche es paradigmatisch auge
drﬁcktz "Die blonde Bestie".

Und so stand Nietzsche mit seinen Problemen vor dem ilenscheny, der ihm
nur moralisch héitte sein kdnnen, wenn die moralischen Impudse einen Ane-

griffspunkt in ihm gefunden h&tten. Den fanden sie nicht. Daher kein Gutes

und Bises, sondern "jenseits von Gut und Blse".

R NS .

Aber nun bedenken Sie diese ganze moderné Welterkenntnis. Wir heaben

sie j& immer dadurch charakterisieren missen, dass wir sagten, sie komme

an den Menschen nicht heran, sie kann keine Anschauung, keine Vorstellung .’
vom Menschen gewinnen. Man hat also den Menschen nicht, wenn ma&n im Sinne
der modernen Weltanschauung arlebt in seiner Seeles. Dennoch tendierte in
Nietzsche a&lles nach dem lenschen hin, Nach etwas; was er nicht haben konn=-
te, tendierte alles hin. Und nun wollte er noch ganz im Sinne des modernen
Entwickelungsgedankens den lMenschen in den Uebermenschen fiberfiihren. Aber
er hatte den Mensehen nicht. Wie sollte denn an dem, was men garnicht hat= ',

te, gezeigt werden, wie es in den Uebermenschen {ibergeht! Der Mensch war

ja nicht da fir die Anschauung, fiir die Empfindung, fur das Gefiihl, fir die

Willensimpulse. Nun erst der Uebermensch. Es war ja so, als Ob man nur &us

slter Gewohnheit zu sprechen diese Worte geformi hitte: Mensch und Ueber~ |

mensch, und nun erctickte, weil diese Worte keinen Inhalt haben, so wie man

in einem luftleeren Raum erstickt.
| ga,sqggﬁgm stand vor der Notwendigkeit, in die {ibersinnliche Welt ein-
. sutreten mit den moralischen Problemen, und konnte nicht eintreten. Das
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le vom Ende des 19. Jahrhunderts, jene reprasentative Seele, welche auf

die Notwendigkeit hinweist: Wenn ihr redlich bleiben wollt als Menschen
|

misst 1h¥, um die Moral nicht zur ILiige zu erkléaren, in die fibersinnliche
Welt eintreten,
Nietzsche wird wahnsinnigweil er unmittelbar vor der Notwendigkeit

steht, in die Ubersinnliche Welt einzutreten, und nicht eintreten kann.,

iViele chdere kenschen werden nicht wahnsinnig; aber ich will die Griinde

nicht auseinandersetzen, warum sie es nicht werden, denn man muss je& selbst
bei der Schilderung von Zivilisationseigentiimlichkeiten gewisse Srengen

der HOflichkeit einhalten. Aber aus Nietzsches& Leben geht Eines hervor:
ghrlich, redlich ksnn der moderne lMensch gegen sich und andere nur sein,
wenn er in die tibersinnliche Welt eintritt. Das heisst mit anderen Worten:
Ehrlichkeit und Redlichkeit gibt es in einer nicht-~libersinnlichen Welt=
anschauung nicht. Avch den Weg vom lienschen zum Uebermenschen findet maén
micht, wenn man nicht den anderen gehen kann vom Sinnlichen ins Uebersinne
lliche, Und gehdrt die Morsl in einem gewissen Sinne dem Uebermenschen &n,
dann fordert sie, dass dieser Uebermensch nicht im Sinnlichen, sondern 1im

Uebersinnlichen gesucht werde, sonst ist es ein blosses Wort, das Wort

Uebermensch, das hinausgerufen wird, dem aber nichts entgegentdnt aus der

selt,
Nun, meine lieben Freunde, ich will morgen das Them& von einsr ande=-
Yen Seite betrachten, von der Seite, wie nun weiter ausgefiihrt werden muss
: 88, was Nietzsche angetroffen hat, damit die Moralitdt in der richtigen
eise im Menschenleben verstanden werden und in Zinklang gsbracht werden
t&nn mit der Erkenntnis unserer Zeit. Solche Fragen miissen es ja seiln, die
1eh gerade die Angehlrigen der enthroposophischen Gesellschaft stellen.

B man Sinn und Verst&ndnis habe fur solche Pragen, das gehdrt zur &n-
ophischen Gesellschaft. Und die ist jetzt gerade dabei, zur Selbst=
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Ende Februar wird =~ ich will dess noch anfligen « eine Versammlung 1

von Deleglerten in Stuttgart stattfinden, wenn dis Verkehrsverhéiltnisse 5

es dann noch gestatten, in der zun&chst beraten werden soll iibsr dss

|
|

Schicksal der deutschen anthroposophischen Gegellschaft, damit dann auch

im weiteren Umkrifise die Lebensbhedingungesn der anthroposophisechen Geselle
cchaft besprochen werden kénnen. Diese Dinge miilssen heute sehr ernst ZE=
nommen werden. lenn gerade bei meiner Anwesenheit in Stuttgart habe ich
es so recht empfunden, wie von denjenigen, die etwas tun wollen innerhalb
der anthroposophischen Gesellscheft, vor allen Pingen bedecht werden muss,
dass die Anthroposophig in den drei Stadien, die ich Ihnen ja auch hier
vor kurzem geschildert habe, etwas geworden ist, was hersusgewschsen ist

Uber dasjenige, wac die anthroposophische Gesellschaft vielfach bleiben

will,

lien het in dsn ersten Stadien der snthroposophischen Gesellschafts-

entwickelung sich keine Gedanken dariiber gemacht, wie spitsr unter dem

Einfluss eines Goetheanums und anderer Dinge die lMenschen in den weites~
ten Umkreisen Anteil nehmen werden gegeniiber der Anthroposophie im gegne-

rischen Sénne und im &nhéngerischen Sinne. Die Gesellschaft muss mitwsch-

sen mit dem Wachsen der Anthroposophie. Und so ist das néchste Froblem,

dag Ende Februar in Stuttgart die Geister der anthroposophischen Gssell-
schaft beschéiftigen soll = verzeihen Sie, meine lieben <'reunde, wenn ich

das in einer bildlichen Welse ausspreche = das nédchste Problem ist ein
Schneider~Problem. s ist nédmlich das Problem, das dadurch aufgeworfen t
. wi_-__p.a,‘ Qﬁag die mthmpeagphiﬂ heute etwas ist, dem gegeniiber die anthropo=- |

lschaft Klelder darstellt, aus denen die Anthroposophie
*’E i i Aermel des Rockes gehen nicht bis zu den Hénden,
zu den EI mehr, von den Beinkleidern gsrnicht

-
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Geistes geldst werden: Wie macht man aus der anthroposophisehsn Gesell

schaft der Anthroposophie die richtigen Kleider. Das wird das grosse

Prob@dm sein fir Stuttgart BEnde februar. Und darauf ist J& in einigem

hingewiesen in dem Aufruf, welcher jetzt verschickt ist,

was mir eben stark entgegengetraeten ist, ist namentlich, dass nicht

genugend dasjenige vorhanden ist, worsuf ich am Ende meines letzten Vor.

trages hier vorige Woche hindeutete. Ich sagte: Gewiss, es kann nicht

jeder Binzelne im anthroposophisehen Sinne Mediziner werden, aber Vere
stdndnis kann da sein fiir das, was von der Anthroposolvhie aus in der Me-
dizin befruchtend auftritt; in weitestem Unfangs Versténdnis kann da

cein, Interesse kann da sein. Dieses Interesse muss im weitesten Umkrei-
se der Mitglieder der anthroposophischen Gesellschaft ds sein fiir alles,

was innerhalb der Anthroposophie geschieht. Dann wird es asuch gelingen,

das Schneiderproblem zu lUsen. Aber es muss geldst werden, sonst muss ebsn

8ut andere llittel gesonnen werden; denn die Gegner sind voller Intaresse
und sind aunsserordentlich aufmerksam auf alles, und ihre Methoden beste=
hen ja neamentlich darinnen, dass sie gute Verbreiter der anthroposophischer
Weltansahauﬁng sinde O wédren die Mitglieder der anthroposophischen Geselle

schaft ebenso gute Verbreiter der anthroposophischen Weltanscheuung, wie

die “egner, dann ginge es =usgezeichnet!
Die Gegner reissen asus den Schriften &lles MOgliche heraus, inters

Pretieren 9s in das Absurdeste und verbreiten das mit rasendem Interesse.

Sodass Anthroposophie sehr bekannt ist = aber als Karrikatur -« von seiten r

der Gagner. Dem gegeniibe® stend bisher nicht ein Gleiches in bezug suf die |

_Gestalt der Anthroposophie. So 1ist es schon. Das aber ist es, was
j--_-'j '.:-:' st. .- und was unbedingt einer Ldsung entgegengsfilthrt werden
uss, Wir S 1ie néchste Zeit eine starke und nicht eine schwae
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Ich habe lhnen neulich die Namen des provisorischen Komitees angefilhrt;,
welches die Angelegenheiten innerhalb Deutschlends einstweilen leiten wird,
pis die Delegiertenversammlung stattfindets. Das letztemal, als wir in Stutt-
gart wareny, haben sich nun einige Persdnlichkeiten bereit erkl&rt, bei der 1"
Deleglertenversammlung ihre Stimme ertdnen zu lassen, und heben dadurch nun

in deneny, denen die anthroposophische Gesellschaft am Herzen liegty; die

Hoffnung erweckt, dass in wirklich eindringlicher Vieise die Tragkraft der

Anthroposophie nach den verschiedensten Richtungen hin vor die Welt hine
cestellt wirds Aber es miissen d‘% Referenten, die sich bereit erkléri ha~ |
e |

ben, ich mdchte sagen, schon alle/Fraft wirklich zusammennehmen, und alles

Interesse in sgich rege machen, damit sie ihren Aufgsaben geniigen konnene |

Wir wollen sehen! « =
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