i; 3Igff:;@ﬁa*vn@ahmistliahan Jahrhundert bis zum fiilnfzehnten nachchristlichen

Zflhﬁfﬁfﬁgg?ﬁﬁgiFg‘ﬂnﬂ seit dieser Zeit nehmen wir denjenigen Zeitraum an,

r.ﬁrcb’“ | ITanuskript.

Nicht durchgesehen. |
Vervielfdltigen, Weitergehen, |
Abschreiben nicht gestattet.

Nur fir lMitgliedere

TR L2TAR

von

Beavis o aom d@oon 4w B % e 1nery .

gehalten in Dornach, am 18s Februar 1923,

Meine lieben Freunde!

Wir haben es ja O0fter betont, dass der gegenwlrtige historische
Zeltpunkt der Menschheits~Entwickelung der ist, in dem das intellek=
tuelle Leben tonangsbend geworden ist. Fir diesen gegenwédrtigen Zeit-
punkt war vorbersitend diejenige Zeit, die wir im Zusammesnhange ché=-
rakterisiert haben als den viertsen nachaetlantischen Zeitraum, &ls dis
griechisch-rOmische Zeit. Und Sie wissen ja, nach gewlisssn inneren See=

leneigentiimlichkeiten der lMenschen, die sich in diesen Zeit=-Epochen

entwickelt heben, rechnen wir den griechisch-romischen “eitraum vom

wn ol

n dem wir mit der Seelenentwickelung der abendlischen lienschheit voll

'-7=7ﬁgfﬁzf“ff .anr uns also als der gegenwirtige historische Zeltmo-




er-ﬂrcb;(r W [ lanuskript.

Nicht durchgesehene
Vervielféltigen, Weltergehbhen,
Abschreiben nicht gestattet. v

Nur Pir Mitgliedere

yortriae
von

fﬁl et il R R el S S e lnare

gehalten in Do rnac h, am 18 Februar 1922. ( ; 
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Meine lieben Freundel

Wir haben es ja Ofter betont, dass der gegenwértige historische
Zeitpunkt der Menschheits~Entwickelung der ist, in dem das intellek-
tuelle Leben tonangebend geworden ist. Mir diesen gegenwértigen Zeit-
punkt war vorbersitend diejenige Zeit, die wir im Zusammenhange ché~-
rekterisiert hsben als den vierten nachstlantischen Zeitraum, &ls die
griechisch-rdmische Zeit. Und Sie wissen ja, nach gewisssn inneren See=

mlichkeiten der Menschen, die sich in diesen Zeit-Epochen

;L&nafigen. _'
- entwickelt hebem, rechnen wir den griechisch=rdmischen 4eitraum vom .1
e :.f-,'," on Ve '._.'  istlichen Jahrhundert bis zum fiinfzehnten nachchristlichen
rhunde m»ﬁ seit dieser Zeit nehmen wir danjenigan Zeitraum an, '
jeelenentwickelung der abam&ﬂlsahen Menschheit voll

he ‘ r uns also &ls der gegenwirtige historische :E'iﬂ'i tmo=~




Nun war das ganze Verhdltnlis des lienschen zu der intellektualisti-
schen Welt vor dem 15, Jahrhundsrt ein ganz anderes 2ls spétere Und wenn |
avch schon seit dem 4. nachchristlichen Jahrhundert die Férbung in dex
Menschenseelenstimmung zum intellektualistischen Lsben, die in Griechen- |
lend vorhenden war, in der Abendrdte sich befand, so kommt doch fiberasll
such noch in diesem zZweiten Zeitraum des vierten nachatlantischen Zeite

alters etwas von jener griechisch-rOmischen Seslenstimmung zZum Ausdrucke,'

.

die allerdings nur voll erfasst werden kann, wenn men sich gemiitvoll fiihe

lend hinein versetzt in das besonders Charckteristische des griechischen
llenschen, wie er namentlich in jener Zeit war, die von der Geschichte
ziemlich #usserlich geschildert wird im Ausgange des griechischen Lebeng,
in der Zeit etwa von Sokrates und Plato bis zum Ausgang des Crischentums.
Man ksnn aus allem, was hindurchleuchtet durch édie #dusserliche, man
mochte sagen, oberflidchliche geschichtliche Darstellung auch ohne geise
teswissenschaftliche Vertiefung erkennen, d&ss der Grieche, wenn er das
erreichte, was wir heute nennen eine intellektuelle Anscheuung von der
Welt, er darin seine IFraeude, zum mindesten seine Befriedigung hatte, dass
er glaubte, wenn er durch dle verschiedenen damaligen Bildungsstufen hin-
durchgegangen war und imstande war, durch die Kraft des Intellektes sich

ein Weltbild zu machen, mit dem Besitz dieses Weltbildes eine ErhShung

geines Menschtums erreicht zu haben. Er glaubte in einem besseren Sinne

llensch zu gein, wenn er die Welt intellektusll erfassen konnte, 2ls wenn
er nicht dazu imstande ward Die innere Freude und Befriedigung am intel=-

lektuellen Leben, die war in diesem vierten nachatlantischen Zeitraum

?Ellﬂtﬁnﬂig vorhanden.
' ﬁumg man kenn mimk das auch noch bei spiteren Pergbnlichkeiten sehene

?""_:':-" iﬂm bei dem Ihnen oft erwshnten Johannes Scotus BErigena aus dem
'f}1 hx#stliahan.Jahrhnnﬂart sehen, an der Art und Weise, wie er
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seine lIdeen fassty; wie er seine Ideen derstellt, dass er glaubt, in dieser

Ideen-Erfassung etwas zu hahen, woriiber im lMenschen eines innerliche Be= |

geisterung &ufleben kann. Und so war es J&, wenn auch dann eine etwas kil-

tere Diskussion eingegriffen hat, durchaus noch der Fall bei denjenigen, |

die oftmels in Einsamkesit gegeniiber der fibrigen Welt in der Scholastik vere

suchten, auf intellektualistische Weise ein Welthild zu erh&ltens Und erst

in den letzten Jahrhundertsn ist ss so geworden, dass eipentlich der lfensch

glaubt, seine innere Scelenwirme %u verlieren, wenn er zum Intellektuellen

aufsteigts Wir kdnnen, wenn wir garnicht weit zuruckgehen, wenn wir z.B.
zurickgehen bis zu einer solchsn intellektualistischen Weltauffassung, wie
sie noch bei Schiller vorliegt, ja selbst in der aunsgerordentlich exaekten
llorphologie, wie sie Goethe susgebildet hat, noch sehen, wie solche Pere
sOnlichkeiten in auffélliger Weise zu einer ideell intellektualistischen
Ausmalung des Weltbildes kamen, wisz sie glaubten, erst da wehrheft Mensch
zu werden, wo sie innerliche Wirme in die Ideen hineintragen kénnen. So
balss und kalt, wie die Iddenwelt heuts oftmals empfunden wird, so wurden
sle eben vor gar nicht langer Zeit noch nicht empfundens Und das héngt al=
lerdings zusammen mit einem bedeutsamen Enmtwickelungsgesetz der lMensche

heit. Es héingt damit Zusammen, dass der Mensch zu der Ideenwelt, die intel=-
lektualistisch Ausgebildet wird, selber ein ganz anderes Verhéltnis bekom=
men hat, als er es frilher hatte. Die Ideenwelt ging in einer frilheren 4eit

Suf das Lebendige. Das Weltall wurde als sin Lebendiges angesehen. Und ich

michte sagen: Man braucht nur eine wirkliche Einsicht in &ltere Begriffse=

zebilde zu bekommen, so weiss m&an, dass das Tote eigentlich etwas wsar, was
, Wi de m Lebendigen, des ausgebreitet gedacht wurde tiber die ganze Welt, |

“'Frf*ﬁfﬁ¥giﬁﬁﬁﬂéﬁahmtmmmﬁwy S0 wie wir etwa die Asche aus dem Verbrennen=

! -l"" :'.

fal en finder s Es war eine ganz andere Empfindung gegeniiber dem
‘Ri{“ﬁﬁhﬁ%i;@?wg@fﬂﬁ-aaha@nﬁ Weltenall als einen grosser

i
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bendigen Organismus an, und des lote, &8lso z.B. die gaénze Summe des minee

relischen ﬁeiches, s&8h er an wie die asche, dis herausgefallsn ist aus

dem Weltenprozesse, und die tot geworden 18, weil sie Abfall ist des Lew

bendlgens
Diese Empfindung gegeniliber der Welt ist nun a&llerdings in den letzten

jehrhunderten wesentlich anders geworden. Wissenschaftliches Brkennen Ze3s

wird voll geachtet, oder wurde wenigstens immer voll geachtet, insofern es

slch Uber das, was tot ist, verbreiten kann. Und immer menr und mehr kam

die Sehnsucht herauf, das Lebondige selbst nur sls eine etwa chemische

bindung aus Totem anzusehen. Die Idee einer Urzeugung aus Totem, die kam

hersufe.

Ich habe es schon Hfter erwdhnt, wenn man im Mittelalter trachtete,

der Jetorte den Homunkulus darzustellen, so war

ne, wie etwa die spitere Naturforschung von der Urzeugung gesprochen hat,

sondern es wer wie ein Herasuszaubern einess bestimmten Lebendigen aus dem

unbestimmten lebendigen All gedachte. lMan dachte noch nicht das Weltenall
8ls einen Mechsnismus, als ein Totes. Deshalb glaubte man an die MOgliche
keit, aus dem allgemeinen Lebendigen ein spezielles Lebendiges herausholen
Zu kdnnene Absr an eine Zusammenfligung des Unlebendigen zum Lebendigen
dachte eigentlich das mittelalterliche Gemiit noch nicht, Diese Dinge sind
heute ausserhald der Geiétaswissenschaft ausserordentlich schwer zu durche

Eehauan, well der Mensch heute gewohnt ist, seine Begriffe so zu fassen,

8ls ob sie eigentlich, nachdem dis Menschheit Xendheitsstufen durchgemacht

S A  Mensch noch nie so starr in seinen Begriffsbildungen war,
Zeitalter. Und es ist zuletzt imgrunde genommen ein subjek=

]

e e e —

VET=

in
dieser Gedanke dor Darstele

lung eines Wesens aus Ingredienzien nicht als Urzeugung gedacht in dem Sine
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tives Element, dacs namentlich im Erkennen den Menzehen diese Starrheit

gibte Wenn der Menseh seine Begriffe, seine Ideen auf das Tote riohtat,

so ist das Tote ein rein Passives. Er, der lMenseh, ist in der Lage, seine
Begriffe hubsch begeem formen zu kdnnen, denn das Tote riihrt sich nicht,
und er kenn seine physikalischen Begriffe ausbilden, ohns dasg 2r, wenn
er nun mit diesen Degriffen an die Natur geht, dadurch gestort wird, dass

die Natur selbst in lebhendiger Beweglichkeit ihn auffordert, in seinen

Begriffen ebenso beweglich zu sein.

Goethe hat noch diesgses Gefiihl geha&bt, man miisse innerlich lebendige,

nicht mitv scharfen Kontursen ausgestattete Begriffe haben, die, wenn man
€lch an den Umkreis der Dinge begibt, um die zinzelnan Dinge durch die

ldeen zu erfassen, sich dem lebendigen beweglichen Sein und dem lebendigen

beweglichen Wesen anpassen.

Der llensch liebt heute, wenn man sich etwas paradox ausdriicken darf,
das Pequeme in seinen Begriffen. Bs ist S50, dass dieses Hinneigen zum

starren Begriff, zu dem Begriff, der in secharfen Konturen gefasst werden
kann, nur asuf das Tote anwendbar ist%y, das sich nicht rithrt, und daher den
Begriff starr sein l&sst; aber es ist doch S0, dass dieses Ieben in den
starren Begriffen, die sich elgentlich um nichts &usserlich Lebendiges

mehr kUmmern, dennoch dem Menschen die Moglichkeit gegeben ha®, innerlich

das Bewusstsein der Freiheit zu erringen, wie ich das ja o0fter ausgefiihrt

habe .

dwelerlei ist es eben, was herasufgekommen ist dadurch, dass der Mensch
in seinen Begriffen v8llig tot geworden ist, suf der einen Seite das Be=
wusstsein der Freiheit, auf der anderen Seite die MUglichkeit, nun die

B$&w£§a,BBgrif£e. die vom Toten genommen werden und nur auf das Tote ane

54&&, in der grossartigen triumphalen Technik anzuwenden, die ja

ﬂﬂaﬂbiaﬁ, eine Verwirklichung des starren Ideensystems zu
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Das 1st die eine Seite der Entwickelung, die die neuere Menschheit
durchgemacht hat. Man muss ebenso verstehen, wie der lMensch sus dem Tee
bendigen gewlssermassen sich herausgeschniirt hat, wie ihm das Lebendige
fremd geworden ist, wie man &uch einsehen muss: Wenn der Mensch dem Toten
gegenuberzustehen hat, so hat er, wenn er nicht in dem Toten verbleiben
will, sondern in sein Gemiit den Impuls des Lebendigen aufnehmen will, sus
seiner eigenen Kraft dieses Lebendige zu findene.

Wir kOnnen in alte Zeiten zuriickgehen, da finden wir, dass dem llene
schen jede Wolkenformung, der Blitz, der aus der Wolke zuckte, der Donner,
der da rollte, die Pflanze, die wuchs uswe., dass die alle dem “enschen
das Debendige herbeitrugen, dass der lMensch hewissermassen erkennend das
Lebendige atmete, und sich daher unwillkiirlich im Lebendigen befand . Ir
brauchte das Lebendige nur von aussen aufzunehmen. In der heutigen Zeit
ist der lensch gendtigt, weil ihm des Aeussere eben nach seiner Entwickee
lungesstufe, nach welcher seine Begriffe nur das Tote erfassen kdnnen, die-
ses Lebendige nicht mehr gibt, dieses Lebendige aus dem innersten Wesen
seines Lebens sslber hervorzuholen, sich selber lebendig zu machen. Man
kann eben nicht bloss theoretisch mit dem Verstande Geschichte erfessen.
Da erescheint die Geschichte zu einférmig. Man muss sich mit der ganzen
Seele hineinversetzen in die Art und Weise, wie die lMenschen in verschie=
denen Ze itepochen Gasschichte erlebten. Und da wird man dann.finden,'we10h¢
gewaltiger Umschwung eingetreten ict von allen, wenn ich mich jetzt so
fusdriicken dar®, vorgriechischen Zeitaltern, die wir j& in unserer Anthro~

Posophie zuriickverfolgen bis zur atlantischen Zeit, &lso bis ins siebents,

&chte vorchristliche Jahrtausend, welcher Umschwung de eingetreten ist
-durch die griechische Zeit hin bis zu uns, und ich méchte Ihnen heute die=
~ Son Umschwun,
e

in bezug auf das PFihlen des lienschen im Weltenall einfach

il gegensténdlich schildern. Ich mdchte Ihnen schilderm, wie sich die~
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ser Umschwung im Flihlen der Menschenseele gegeniiber dem Weltenall vor die
ceisgtige Anschauung hinstellt. '
Wenn wir zuriickgehen in #ltere Zeiten -~ die Hussere Geschichte zeigé
nur noch Spuren davon, man muss d& schon gelisteswissenschaftlich durch
ethoden, die wir ja kennen gelernt haben, in die Sache eindringen, um
das einzusehen ~ wenn wir zuriickgehen zu den #lteren Zeiten, eben zu den

Menschen der vorgriechischen Zelt, etwa zur Hgyptischen Kultur, zur bae

bylonisch~-chaldéischen Kultur, oder gar zur urpersischen Zultur, wir fin-
den iiberall, dass beim Menschen dis Empfindung vorliegt, er sei 2us einem
vorgeburtlichen, aus einem vorirdischen Leben auf die Zrde heruntsrge=~
stiegcen. Und was GOtter in ihn verpflanzt hatten im vorirdisdhen Leben,
das tr#gt er noch als eine Nachwirkung in siche

Der Mensch fiihlte sich dam2ls eigsntlich so auf der Erde, dass er
sich sagte: Hisr auf der Erde stehe ich, Bevor ich suf der Erde stand,
wer ich in einer geistig-seelischen Welt, bildhaft gesprocher in einer
Lichtwelt; &ber in meinem Inneren leuchtet geheimnisvoll noch jenes
Licht forte. Ich bin gewisserméssen als lMensch die Umhiillding des gdttli-
chen Lichtes, das noch in mir fprtleht., Und so war sich der Mensch be=

wusst, dass ein GOttliches mit ihm selber auf die Zrde heruntergestie~

g6en ware. Lr sagte sigentlich nicht - das ist selbst philologisch nach=

zuweisen = ich stehe hier auf der Erde, sondern sagte eigentlich: ich
Mensch umhiille den Gott, der sich auf die Erde gestellt hat. Das war
eigentlich BeiijowuﬂstseiBJ'Unﬂ je weiter wir guriickgehen in der llensche=

Mim@tnlﬂhﬂrlm, desto mehr finden wir dieses Bewusstsein: Ich Mensch

de umhiille den Gott, der herahgestiegen ist. Denn das Gottliche

jelfaltiges. Und man méchte sagen, die letzten GStter in der

‘fjjﬁ?g-jﬁishin zur Erde herabreichten, weren fiir das alte Be~

'"ffj;mfiﬁfmnnibmt.'mni'derjaniEO. der nicht in #usserlicher
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taliseche Enltur filir Europea verballhornt hat, wer nicht in dieser Husser-
l1ichen Weise , sondern in einer wirklich nachfiihlenden Art gewahr wird,
mit welchem Bewusstsein der &lte Indier gesprochen hat, wenn er seing
Brahman in sich fithlte , das er umhillte, der wird auch nechempfinden
kénnen, wie des eigentlich war im menschlichen Seelenlesben in elten Zeie

ten e |

Daraus aber entwickelte sich dasjenige Bewusstsein, welches im lfen-

schen gegeniiber dem gdttlichen Vater, dem Vatergoite vorhanden war. Der
iensch selber fiihlte sich als eine Art GOttersohn. Nicht das am lienschen
fiihlte er so, was in Fleisch und Blut dastand, aber dasjenige, was Fleisdhi

und Blut umhiillte, was j& nach der Anschauung verschiedener lMenschen der

alten Zeit allerdings sich nicht wirdig machte, den Gott zu umhiillen.
Nicht dissen lienschen in Fleisch und Blut betrachtete er als ein GOtt= |
liches, aber dasjenige, was hereinragte aus einer geistigen Welt in die=
sen physisch=irdischen lklenschen, in den Menschen aus Fleisch und Blut.

Und so wer vor allen Dingen das Verhéltnis zum Vetergotte etwas,
was als das religidse Verh#ltnis empfunden wurdee. Und die hdchste Wir-
de in den alten Mysterien war diejenige des Vaterse. In den meisten orien-

talischen liveterien vnterschied man ja sieben Grade, durch die der Ein=

zuweihende gufzusteigen hatte. Der erste Grad war derjenige, durch den

er sich blose vorzubereiten hatte, wo er gich eine Seslenverfassung anzu-

eignen hatte, durch die er iiberhaupt erst verstehen konnte, was ihm in

lfhfgaﬁﬂﬁian gazeigt worden ist. Die folgenden Grade big zum vierten
I ‘.GTV dann dazu gebracht, vollsténdig zu erfassen, wes seine

ﬁ@ﬂ.ﬁaa er sich nicht mehr als der einzelns Mensch fihl=-
Al 1,;;;q§?ﬁ?fige giner Menschengruppe. Und indem er dann
n Graden, zu dem finften, sechsten Grad sufschritt, fihlte
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ste Grad war der Vater. Bs waren diejenigen Persﬁnlichkeiten
»

die in

ihrem Susseren Leben und in ihrem Xusseren Daselin gewissermassen €ine
on ,

- ! » . ey )| .
Verwirklichung sein sgollten dessen, was der llensech 2ls g0ttliches Ure

prinzip fihlte, dasg er in einem wirklichen

sinne zu sich selbst in sie

ne Beziehung setzte. Es war die #dussers gelstige Kultur gangz angepasst

diesem Mittelpunkte des religidsen Lebens: im 3ewusstsein des lenschen

ein Verhlltnis zu fiithlen zum vdterlichen Schﬁpfungsyrinzip¢ Und deme~

entsprechend fiihlte der lMensceh 2llss dasjenige, was er guch im Innern

egrelifen konnte; das Licht der Erkenntnis, das ihm aufgehen konnte
- »

flihlte er wie ihm iibermscht von Gott dem Vater., Br i

hlte gewicsermase

sen in seinem eigenen Verstande fortwirkend Gott den Vater. Darasufhin

war aller Kultus eingerichtet, der J& nur ein Abbidd war von dem, was

in den lMysterien als Erkenntnisweg gegangen werden konnte.

Nun kem die griechische Zeit, Im Griechen haben wir den reinsten

Représentanten dieser Mensechheitsstufe, die sich hergusentwickelte aus

den lMenschen mit jenen #lteren Seelenverhiltnissoen, die ich eben gE=

schildert habe. Der Grieche fiihlte den lMenschen mehr als Mensch, nicht

mehr bloss als die Hiille des Gdttlichen. Aber es 1st dieses griechische
Gefiihl so, dass derjenige, der durch die griechische Schulung = sagen

Wir - jetzt durch die griechische Vernunftschulung durchgegangen war,

oder auch, der durch das griechische Kiinstlertum oder durch das griee
chische religidse Leben durchgegangen war, gewissermassen fiihlte, dass
das GO0ttliche restlos in den Menschen aufgegeangen ware Der Grieche fiihl=-
te sich nicht mehr als die Umhiillung des Gottes, sondern er fiihlte sich
die Darstellung des Gottes. Nur wurde das nicht mehr in derselben

=l "
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4 ?-;-T:l-"*"-: ten Weise ausgesprochen, wie in den #lteren Zeiten des anderee.
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war es s0, dass eigentlich erst dem Hysta-risn‘#ﬂ# auf

mmten Stufe enthiillt wurde: du bist als Menseh ein gdttliches
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béredseten lienschen dieses Gehelmnis der Mensehwerdung darzustellsn,
Aber der eingeweihte Grieche sah das so0 &8n. Daher diese Grundempfine
dunge Es war eben nicht eine ldee, die in klaren Konturen asuftrat,
sondern eine seelische Grundempfindunge

Diese seelische Grundempfindung finden wir dann in der griechi-
schen Kunst, welche die GOtter so darstellt, dass sie eben idealisier-
te Menschen werdene. Dieses Darstellen des GOttlichen durch idealisicre
te Menschen geht durchaus aus dieser Grundempfindung hervor; so dass
der Grische - man mdchte sagen , in die Keuschheit des Gefiihlegs und
Gemiites sein Verh&dltnis zum GOttlichen zurilickgenommen hat.

Nun tritt, nachdem die griechische Weltanschaunung v6llig in ihre
Abendrdte getaucht war, mit dem 1l5. Jahrhundert eine ga&nz andere See=
lenstimmung aufe. Der Mensch filhlt sich auf der Erde nicht mehr als ei=-
ne Umhiillung des Go6ttlichen, auch nicht mehr als eine Darstellung des
Gottlichen, wis der Grieche, sondern er fithlt sich als ein Wesen, das

mehr von unteren unvollkommenen Stufen zu der lMenschwerdung aufgestie-

gen ist, und das nur asufschauen kenn zu einem jenseitigen GOttlichen.
Und der neuere Mensch griindet eine Naturwissenschaft, die zwar aus
dieser Grundempfindung hervorgeht, deren Verh#ltnis &ber zu sich s21bst
er noch nicht finden konnte. Und es ist gerade Aufgabe der Anthroposo~
phie, dieses Verh#ltnis des lMenschen zu sich selber und zum Géttlichen

wiederum zu findens Wir kdnnen uns dieses Finden 1in der folgenden Weise

vergegenwdirtigen, Wir kdnnen uns einmal versetzen in die Seele des VOr=

griechischen Menschen. Er wird sagen: Ich umhiille ein G8ttliches. Ich
Eam dieses GOttliche, indem ich es mit memschlichem Fleisch und Blut
b1 auf der Erde nur unwiirdiger dsrstellen, als es in Wahrheit iste |

pﬂ gmisaarmaasen nur herabwirdigen., Ich muss mich, wenn ich

~in mir rein derstellen will, reinigen, Ich muss eine Art
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Katharsis durchmechen, mich reinigen, demit der Gott in mir mégakichst

gut Zur @eltung kommt. Aber imgrunde genommsn ist eg ein Zuriickgehen

zau dem v&terlichen 'drprinzip, was J& &uch in manchem religidsen Ieben

des Altertums dsdurch zum Vorschein kommt, dass die Menschen die Ideen

haben, sie gehen zuriick nach dem Tode zZu dsn Vorfahren, zu den weit

zuruckliegenden VorfahrensEs ist durchaus dieser Zug im religidsen ILe

ben nach dem vaterlichzz Urschopfungsprinzip. Der lensch fiihlt sich
Ao
noch nicht ganz heimatlieh auf der Brde. Bs ist Yaber such noch nieht

5

vorh&nden das Streben, aus einer fremden Menschenposition heraus « n&ohe

teé ilch sagen = zu dem jenseitigen G6ttlichen hin. Es 1st das Streben l
{
|

vielmehr, den llenschen rein darzustellen, wesil man meint, denn komme

dar Gott zum Vorschein,

Das wird im grdechischen Leben enders. Im griechigchen Leben fiihlt

sich der Mensch nicht mehr so eng mit dem gdttlichen Vaterprinzip ver=

bunden, wie das in frithersn Zeitsn der Fell war. Der llensch fiihlt sich
als Mensch so recht mit dem Gottlichen verbunden, &aber zu gleicher Zeit:
aunch mit dem, Irdischen, Br fiihlt sich gewlssermassen in einsr Gleichge-'
wichtslage zwischen dem G&ttlichen und dem Irdischen. Das ist der Zeite
&bschnitt, in den das Mysterium von Golgatha f8l1lt, Das ist der Zeit=
8bsehnitt, wo nicht mehr bloss gesagt werden kenn: Im Urheginne war

der Logose. Und der Logos wer bei Gott -~ man meinte den Vatergott = und

ein Gott war der Logos «~~ sondern wo cgesagt werden musstel Und das wort

13% mgﬁ.mh geworden. Der Logos, der urspringlich nur als die Vereini-

? m ?ﬁ'ﬁrﬂw’tﬂ angesehen wurde, er wurde angesshen so, dass er
| Mﬂ» :l.m dem Menschen sein Heus gefunden hat, dass der

-=I

. :I'
',l ] -
F

b A : __'. ﬁﬂfﬁ@r suchen musse Dieser Menschenstimmung ka&m das
M#g&gmg Der Vatergott konnte eigentlich nie=
) werdens Der Vatergott musste reim

r'll |
_-.-.'-'l-:' — - - 1 | = - - L—.i._.‘
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geistig gedacht werden. Der Christus, der Cottess ohn, wurde sls gttt

lich-menschlich gedacht. Und imgrunds genommen heben wir des, was der

Grieche wie eine Sehnsucht empfindet oder wie eine Kinstlerische Vere
wirklichung auslebt, fir das Vollmenschliche erfillit in der Gecamte

derstellung decs Mysteriums von Golzathay

Wwir mussen uns dabei nicht an irgend welche Nebenséchlichkeiten

halteny, wir miissen uns an das Haupts#éichliche halten, an des Binkehren j

des GOttlichen in den llenschen selber, so wie der lMensch auf Erden

dastehte

Damit stellt sich das Mysterium von Golgathe in den Mittelpunkt

der ganzen llenschheitscentwickslung auf Erden. Und man darf s durche-

8us nicht als einen historischen Zufall betrachten, dass das Myste=

riom von Golgatha so in die Geschichte trat, da, wo das Griechentum

sgzuségen von sussen her, von der Brde aus das Gdttliche im lMsnschen
darstellen will. !lan mdchte sagen, womit men mehr als ein poetisches
511d meinen darf: Der Grieche musste aus den Erden-Ingredienzien heraus
den Gott als einen Menschen kiinstlerisch derstellen, und der EKosmos
schickte den Gott herab auf die Erde in den lMenschen hinein, um im kos=

mischen Sinne die Antwort zu geben auf die wunderbare Frage, die das

Griechentum gewissermassen in die Weltenweiten hinausgeschickt hat. ~an

méchte sagen, man filhlt es der geschichtlichen Entwickelung der llensch-
|

heit an, wic das Griechentum in seinen menschlich dargestellten GOt~

tern an den Xosmog die Frage stellt: Kann der Gott Mensch werden? Und
der Xpgmos antwortete: Der Gott kann lMensch werden, indem er das Mys=
Terium von Golgatha geschehen liesSe

zﬁ@h@ ich habe es ja 6fter begreiflich gemacht, wie dieses Verste=

von Golgatha in seiner Urwesenheit eigentlich nur

Nilih Awk m \n msn nun nicht mit der Erkenntnis des Toten, die im



|
.‘
. % |

der neueren Zeit dblich geworden ist, an dieses Mysterium von Golzaths

herantritt, sondern mit einer neuen, lebensvollen m‘-’a@niﬁ%&ﬁfé}féﬁ’ wie«

derum vom Geiste durchdrungen sein kann.

Und damit kommen wir dazuy uns jetzt Sagen zu mussen: Zwer hat der

Mensceh auf der einen Seite sein Freiheits-Bswusstsein, auf der anderen

Seite seine medhanistischen Fortschritte in der ausseren Kultur durch

die toten Begriffe erreicht, allein, er kann bei dieser inneren Tot=

helt nicht stehen blelbene Er muss aus der eigenen Kraft der S€6le here

aus den Impuls eines Lebendigen, eines Lebendig~Geistigen gewinnen,
dehe ©r muss in der Lage sein, wiederum zu Idesn zu kommen, die innere
lich lebendig sind, zu Ideen, die aber nicht nur den Verstang ergrei=-
fen, sondern die den ganzen llenschen ergreifen. Es muss dem modernen
Menschen wirklich méglich werden, was ich angedeutet habe in meinem
Buche iiber dis Weltanschauung Goethes, dass der Mensch wiederum dazu
kommt, nicht von toten Ideen zu sprechen, nicht von Ideen-Abstrektionen

zu sprechen, sondern sich aufzuschwingen zu jener Geistigkeit, in der

er sich mit Ideen erfiillt, aber mitzunehmen in diese Ideenregion alle
lebendige Wdrme, die in seiner Seele erglimmen kann, a&lles hellste
Licht, das seine Begeisterung in der Seele erwecken ksnne. Der Mensch
muss wiederum hinauftragen kdnnen zu den Ideen alle seine Seclenwidrme
und all sein Seelenlichte. Er muss innerlich wiederum seinen ganzen

Menschen mitnehmen k¥nnen in die Geistigkeit der Ideenwelte. Da&s haben

wir e:j_.gantliah in der Gegenwart verloren,

i 1d man darf sqgaas vielleicht ergreift einen weniges in der neu=
Literat: _ _‘ s Wie das erste Kapitel von Hi._ct'laxahe-s Darstellung
iech -: " B, losophie, wie er es nennt "Im tragischen Zeitalter
lechen”, Nietzsche schildert die Philosophen der vorsokratischen

St kot naxagoras, und es ist etwas furohtbar Brgrei
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fendes fUr denjenigen, der fiir so etwas 8lnen richtigen Sinn und ein

|
offenes Herz hat, wie Nietzsche ds schildert, wie in einer gewissen |

2e1t der griaschischen Entwickelung der Grieche sich emporgeschwungen

hat zu der Abstraktion des blossen Seins, von der Vislhsit der den

llensehen mit Warme erflillenden Natureindricke zu dem blassen Gedanken

des Seins. Etwa so sagte Nistzsche an der Stelle:

einen fristelt, flihlt, man, in welche @isige Regionen men gerét,

etwa mit dem

Parmenides, zu der abstrekten Idee das allumfassenden Seing. Wie in

Gletsbhher-Regionen des Seslenlebans versetzt, so fihlt Nietzsche sus

Jener modernen Xultur heraus, in die er ganz hineinversetzt war, wie

ich vorgestern hier dargestellt habe,

Aber daran ist Nietzsche ja auch gescheitert, dass sr nur noeh bis

zu der Kdlte -« man méchte sagen - bis zu dem Gletscherhaften der manseh--'

lichen Ideenwelt gehen kFonnte, wihrend das Hellsehen in wirkliche Geigw

tigkeit Seelenwirme und Seelenlicht irn das Intellektuelistische hineine
zutragen vermag. Sodess man jene Reinh2it im Begriff erreichen kenn, von
der ich gesprochen habe in meiner "Philosophis dor Freihsit", aber mit
dieser Reinhelt der Begriffe nicht ein innerlich ausgetrockneter Mensch
wird, sondern ein innerlich bsgeisterter Mensch: ein Mensch, welcher,

indem er die Zrdenw#éirme der Sinnlichkeit verlisst, durch die kelten m«-

gionen des Intellektualismus hindurch diegwerme Sémnenwdrme des Kosmos
empfinde: m [enseh, welcher, indem er die leuchtenden Erde “
s Qa -ﬁﬁaﬁt, wie es durch die intellek

‘‘‘‘‘‘‘‘
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In Nietzsche sieht man {iberall die Sehnsucht nach diesem kopmischen

Lichte, nach dieser kosmischen Werme. Er kann sie Nicht erreichen I)a::'n:.'a‘r

scheltert ere. Lnthroposophie méchte den Weg weisen deghin, wo men nicht

verliort die Zrdenwirmse, nicht verliert das

schen Anteil und das frische

ten des- Irdischen, wo man in Lisbe zugetan hleibt allem Irdischen ung

cennoch heraufsteigen kann zu Jener Hbhe der Begriffe,

Begriffen das Gdttliche enthiillt

mehr, wie der alte Mensch auf Yrden, in sich fiihlen kenn, sondern zu

dem man erst hinkommen MUSS e

Das ist die Stimmung, die in der richtigen Weise empfinden 1&sst |

das Geheimnis von dem heiligen Geiste. Und das ist der Unterschied im

eistigen zwischen dem modernen Menschen und dem #lteren lMene

schen, Der #lters MMensch S0g sSelne Geistigkeit @us sllen einzelnen Wee

sen der Natur. Wie gesegt, die Wolke sprach ihm vom Geistigen, die 3Blue

me sprach ihm vom Geistigene. Der moderne Mensch muss durch seine eigene

Kraft seins kalt und tot gewordenen 3Begriffe verlebendigen, denn gelangt

er an Jjenen heiligen Geist, durch den er auch des Mysterium von Golgae=
tha in der richtigen Weice sehen kanne Denn man nimmt etwas mit sus dem
llenschentum, wenn man in dieser Weise - ich darf jetzt trocken sagen -

énthroposophisch seine Ideen mit Seslenwfrme und Seelenlicht durchsetzt,

nimmt etwas mit aus dem Menschentum, Man kann nicht iiber das Procke= |

e, Banale, Abstrekte der Idesnwelt hinsusdr ingen, wenn man nicht dieses

PRy, &

.‘F” = | i

| mmt  Steigt man suf durch jens Erke nntnisse, von denen ich in den
yphisa ichern fgﬁym@hm habe, zu einem Welterfasseh, dann ;
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nette denkt. Nur bedingen die Begriffe etwas, was vom lMenschen mitgeht,
Wenn der Anthroposoph spricht in Imagination, wenn er in Inspiretion
spricht, und der gesunde Menschenverstand wirklich diese Imagination,
diese Inspiration begreift, so stehen sie vor ihm tatséchlich wie die
mathem@tischen oder gesometrischen Gebilde vor dem lMathematiker, Aber der
Mensch muss atwas mitbringen, sonst begreift er sie nicht richtig,

diese

Ideen, las, was er mitbringen muss, ist die Liebe.

Ohne die Zrkenntnis mit Liebs zu durchdringen, kann man sich nicht
die Lrkenntnis, welche dureh Anthroposophie gegeben wird, aneignen, sonst
bleibt sie eben etwas, was ganz gleichwertig ist mit anderem. Bs ist ganz
gleichwertig, ob Sie mit irgend einem materialistischen WNaturfprscher sge-

gen: Beuteltiere, Menschenaffen, Affenmenschen, Menschen, oder ob Sis sae-

gen: Der Mensch besteht aus physischem Leib, setherlelb, astralischem
Leib und Iche Es ist nur sin anderer Gedanke; sber der Status der Sesels

ist kein anderer. Der Status der Seels wird erst ein anderer, wenn inner=
lich lebendig dieses geistige Erfassen des Menschen in der Natur Wirde
Aber es geht nichty; wenn nicht dasselbe Gefithl, dieselbe Empfindung, der=
selbe Seslen~Status, die in dsr Liebe leben, mit der Erkenntnis mitgehen.
Und durchdringt man &lso seine Erkenntnis mit dem Erlebnis der Liebe, dann
dringt diese Erkenntnis heran an das Mysterium von Golgatha. Und dann hae
ben wir nicht nur die an sich ganz berechtigte naive Hinneigung zu dsm
Chriztus « wis gesagt, ganz berechtigt ist ja diese naive Hinneigung =~ son
dern wir hsben dann zuch eins Zrkenntnis, die sich ausbreitet {iber den gan
“sn Kosmos, und die sich vertiefen kann zu der Erfassung des lMysteriums
Von Golgatha. Mit anderen Worten: Das Leben in dem heilkgen Geiste fiihrt
Zum Leben in dem Christus oder vor dem Christus , vor den Sohn Gottes hin.
BM dm lernen wir begresifen, wis in der Tat der Logos ilbergegangsan
m matexium von Golgatha von dem Vater auf dsn Sohn., Und dann

|

_-:j_'f'f"fj_-,;:_-_f. ””" 1153 enthiillt : dass os fiilr die alten lMenschen richtig
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war, zu segen "Im Urbeginne war der Logos". "Und der Logos ywar bei
cott , und ein Gott war der Logos", dass abm: dann angsfangsn werden
musste in der griechischen Zeift, ;u s@goni: und der Logos ist Fleicseh
gewordens Und der moderne liensch muss hinzusetzen: Und ich muss finden
sin Verstédndnis des im Fleische lebenden Logos dadurch, dass ich meine

griffe und ldeen, dass ich meine ganze Welterfassung ins Geistige er=

-
-

(D

hebe, sodass ich durch den heiligen Geist den Christus, und durch den

)

Christus erst den Vatergétt findes

D

UJ

2&

ist ganz gewiss nichts Theoretisches, das ist etwas, was ins une
mi+talbare Erleben des modernen lMenschen eingehen kann, und d2s ist die

...ﬁ--ll-

Stellung zum Christentum, die sich auf gans naturgemésse Wesise sus der
Anthroposonhie heraus ergibte

Sehen Sie, msine liebsn Freunde, &s ist schon so, dass dieses Erfase~
sen eines Geistesweges dem modernen lMenschen unerlésslich ist. Br braucht
dieses Erfascen eines Geistesweges gerads gegeniiber der toten Eul‘buﬂ die
in dem durchaus nieht heruntsrzusetzenden, sondern von der anderen Seite
sufs Héchste zu schitzenden Mechanismus unseres heutigen Lsbhens besteht.
Aber es gehdrt = ich mdchte sagen - ein innerer Ruck dazu, damit der mo=~
derne Mensch auf dissen Gseistesweg komme. Und diesen inneren Ruck = ich

habe es vor kurzem hier einmal ein wirkliches Aufwachen genannt « dissen

innaren Buck michten viele nicht sntwickeln. Und das macht eigentlich die #

moderns Gegnerschaft gegen dle Anthroposophie aus, dass dieser Ruck nicht

|

mitgemecht werden will in der Seeles Es hat etwas Unbegnemes, diesen Ruek .
mitzumechen. lMan wird gewissermassen durch diesen Ruck in den Strudel des

mﬁm&gﬂhﬁn Werdens hineingerissen. Man mbchte ruhig bleiben mit seinem
nturierten Begriffen, die nur auf das Tote gehsn, das

m Erfassen der Welt, wahrend das Lebsndige, wenn man "
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den Begriffen herausschliipft. Das ist dem modernen lMenschen unbeguem, Br

Mihlt dase. Er kleidet es in allerlei anders Dinge, und er wird wilg el of 0

:

dezu, wenn er hort, dass man von einer gewissen Seite aus ein genz sndereg

Erfassen dsr Welt euf doen verschiedensten CGebieten dez Lebens will, \.

’ Nur aus dieser Stimmung hsraus sind je die ganz ebsonderlichen Dinge 5:
zu. erkléren, die gerade bel der Gegnerschaft dar Anthroposophie aufire=
ten, Man braucht nur einige Erscheinungen der allerletzten Zeit ZU erwihe

nen, und men wird dieses Absonderliche durcheus Piihlsn kdnnen,

Wir haben hier das grosse Unglick des Verlustes unseres Goethesanums, |
Wir kOnnsn ganz gut wissen, dass, was auch immer moglich ist an Wiederguf-l
bau, diesss a2lie Goetheanum uns nicht mehr erstehen kann, dass dieses &le |
te Goetheanum nur eine Erinnerung bleiben kann, und dass es wirklich ein
ungeheurer Schmerzﬁiat, sich sagen zu miissen: Es ict versucht worden mit

diesem Goetheanum, jenen Kunststil zu finden, der der neusn Geistigkeit

entspricht und dieser Kunststil, von dem man gewollt hat, dasss er anre~

gend*wirk‘-b, 1st eigentlich mit diesem Goetheanum zun&chst vom Erdboden
verschwunden, Man Braucht die Tatsache nur auszusprechen, um das ungeheu~
er Schmerzvolle, das in dem Untergang des Goetheanums liegt, 2zu empfindsne
Nun iet es j& sonct libliech, dass dem Ungliick gegeniiber selbst die
Gegner;mthﬁran, eine pletétlose und hdhnische Sprache zu fiihren. Just

dem Ungliick des Goetheanum=-Braendes gegeniiber finden es aber die CGegner

richtig und angemessen, ihre Gegnerschaften noch héhnischer und noch

mpfender zu entfalten, Das ist shen des Absonderliche. Und das ist
-. in wirdiger, eber eigentlich unwirdiger Weise, an das an~
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i throposophische Art erforscht werden kann, ung

gewartet wuarde ruhig, bis

disjenipen Seelen, die nun eben in der Gegenwart vorhanden sind, aus den

Impulsen ihrer Seelen herbeikommon, um Vorsténdnis zu neben flir das, was |

i
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aus der geistigen Welt horaus gesagt werden soll. Auf das hin war die

genze &nthroposophische Arbeit veranlagt, nicht in wiloter Weise zu agile

tiamn, nicht Programme aufszustellen, sondern einfasch zu sagen, was ist

nach den Erforschungen der geistigen Welt, und zu warten, in welchen See-

len dia Sehnsucht nach ZLrkenntnis dieses Seienden vorhanden ista

Nun gibt es heute zahlreiche Menschen, welche Gegner der Anthropoe

- 5 - — —

sophie sind, ohne dass sie llberheupt wissen, warum, die nur mitleufen
mit anderen, von denen sie angefithrt werden. Aber es gibt immerhin sinie
geé, dle wissen sehr gut, warum sie Gegner der Anthroposophise sind; die
wissen es, well sie sehan, dass auf anthroposophicchem Boden Wahrheiten

hereuskommen, die jenen ebsn charakteristischen Ruck fordern. Unéd des will

man nicht. Das will man aus den verschiedensten Griinden nicht, weil ma&n so
geartets Wahrheiten einfach immer in engen Xreisen bewahran wollte, um
durch den Besitz solcher Wahrheiten als eine Art kleinsr geistiger aristoe~
kratischer Gruppen hinsusguragen iiber die allgemeine Menschheit. Daher
wird vorsugswaise derjenige gehasst, der gegenliber dem, was einfach im
Gaicte der heutigen Zsit liegt, die Wahrheit sus der geistigen Welt fiir
8lle Menschen holt, Aber zu gleicher Zeit wissen diese Gegner =~ ich meine
diese fithrenden Cegner -~ dess ja gegen die Wahrheit als solehe niohts gee
' macht werden kann, dass die ihren Weg durch die engsten Felsenspalten hine
ﬁ“ﬁh lat, welche Hindernisse ihr auch entgegentreten mdgen. Daher wird
~ Zume! ‘ W m eingeschlagen, gegen diese Wehrheiten su kimpfen;
'?"-1.- " i} !b«m schon die Mittel und Wege finden, den Fegner
S jehen Sie sioh die Gegnerschaften 'l@ und es
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~cheften &nsehen wilrde: lian sieht ab von der Bekédmpfungz der Wahrheiten ‘
and legt das Hauptgewicht auf die persdnlichen Angriffe, perstnlichen Veﬁ:
jachtigungen, persdnlichen Beschimpfungen, persdnlichen Vorleumdungen, 1
Der Wahrheit glaubt man nichts antun zu kdnnen; man will cie aber ans I
der Welt schaffen; deshalb glaubt man sie aus der Welt schaffen zu kine
nen durch den Weg der persdnlichen Verunglimpfunge. Das izt etwas, was in

jer Art des Kampfes gerade hinweist darauf, wie gut die fllhrenden Cegner

wissen, wie sie vorzugehen haben, damit sie einen zeitwelligen Sieg ere

ringena

Das aber ist etwas, meine lieben Freunde, was gerade unter Anthropo-

sophen gewusst werden sollte, denn noch immer glauben Anthroposophen,

dess man durch eine gewdhnliche Diskussion mit dem Gegner ctwas erreis
chen kann. Es kann uns je nichts mehr schadeny, als wenn es uns in Dise
kussionan gelingt, unsere Wahrheit darzustellen, denn wir werden nicht

deshalb gehasst, weil wir A4ie Unwahrhelt sagen, sondern weil wir die dahr=

heit sagen. Und jesmehr es uns gelingt, 2zu zeigen, dass wir dile Wahrheit
sagen, dastomehr wird das der Fall seln.

Natiirlich kann 2& einen davon nieht abhalten, fir die Wehrheit ein=
zutretens Aber abhaiten kann es einen davon, die Naivitét zu bewahren, &

dass man durch Diskussionen vorwldrts kommt . lan kommt nur durch positive

Arbeit vorwirts; man kommt nur dadurch vorwirts, dass man-eo stark als

lich die Wahrheit vertritt, damit so viel als mdglich préadestinierte &&e-

len, die viel mehr, &ls man meint, in der Gegenwart vorhanden sind, her=

. R m: die Geistesnahrung zu finden, die notwendig “’*" "“?
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