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3 Dr: Rudolf B8teiner.

1

#‘ | Dornach, am ll. Juni 1923.

g Meine lieben Freunde!

?”-, Wenn men iiber die Lebensbedingungen der Geschichte der Anthro-
phie in ihrem Verhiltnisse zur Anthroposophischen Gesellschaft

-z 8] hat, dann werden gzunichst die Betrachtungen an zwel
.'TQ m, die sich einfach aus é.ieaar Geschichte heraus ergeben, an-
P ipfen haben. Diese beiden Fragen kinnte ich in der folgenden
} formulieren : Erstens, warum war es notwendig, die anthropo-
g anzukniipfen in der Art, wie es geschehen ist,
siancanay hische Bewegung? Und zweitens, warum wird, was ja
- m mur aus HuBerlichen Griinden geschieht, die Anthro-
egnern mit der Theos




Gestern sagte

m dal ja, wenn man von anthroposophischer Gesellschaft spricht,

. ‘ guniichst darauf ankéme, wie die Menschen sind, die sich gedringt
m ihren Weg durch eine anthroposophische Dewegung zu suchen.

Und ich habe ja szu charakterisieren versucht gestern, in welchem

Sinne die E“lon, die da hersnkommen an Anthroposophie, um ihre
gelstigen Sehnsuchten zu befriedigen, in einem gewissen Binne hei-

matlose Seelen sind. Nun, in der Tat, am Ende des 19. Jahrhunderts
und Beginn des 20. Jahrhunderts waren solche heimatlosen Seelen

vorhanden. Es waren ihrer mehr vorhanden, als man gewtShnlich anzu-
nehmen geneigt ist. Denn viele lienschen versuchten auf verschiede-
nen Wegen das tief'er Menschliche in sich in irgend einer Art zur

Ausbildung zu bringen.

Man braucht sich ja nur daran zu erinnern, wie genz abgesehen
von den Destrebungen, die sus dem neuzeitlichen Msterialismus her-
vorgegangen sind, und die dann zu den verschiedensten Formen des
Spiritismus gefiihrt haben, wie zahlreiche Seelen eine gewisse innere
Befriedigung gesucht haben dadurch, daB sie solche Schriften, wie

etwa die von Ralph Waldo Trine und Bhnliche gelesen haben.
Was haben denn solche Seelen gesucht, die in der ange-

deuteten Zeit etwa zu den Schriften von Ralph Waldo Trine griffen?
sucht mit etwas, was eben von ihnen ersehnt wurde, was sie innerlich

- 1ich michte sagen - ihr Menschliches anzufiillen ver-

m und erleben wollten, was aber auf den gmbam Wegen der

Meusren Zivilisstion nicht zu finden war, was fir sie weder zu fin-
P. war in der 3 populéiren profanen Literatur oder in der
fanen Kunst, was fiir sie auch nicht zu finden war bei den tra-

\
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‘naben und es den niichsten Vortrigen tberlassen miissen, die Verbin-

¢ , ’ iden zwischen dlesen Tatsachen vor Sie hinzustellen. Zunichst
' o8 sich darum handeln, gewisse Tatsachen in entsprechender
Weise vor die Seele zu filhren.

+ Unter all den Menschen, die so suchten, sel es auf spiriti-
stischem Wege, sei es durch Ralph Waldo Trine oder andere, unter all
m waren auch diejenigen, die sich der demals in verschledenen

Zweigen vorhandenen Theosophischen Gesellschaft anschlossen. Und
wenn man sich die Frage vorlegt : unterschieden sich diese Menschen,
die sich gerade der Theosophischen Gesellschaft in irgend einer Form
anschlossen, durch irgend welche charakteristische Eigenschaft wvon
den andern, die z. B. Spiritisten wurden oder sich durch Ralph Weldo
Trine innerlich zu bersichern versuchten, unterschieden sie sich
von diesen? Und da man allerdings die Frage mit Ja beantworiten.
8ie mnterschieden sich ganz bedeutsam. REs wer schon eine besondere

res Art, mbchte ich sagen, von menschlichem Suchen bei denjenigen vor-

handen, die gerade zu irgend einer Form der Theosophischen Gesell-
AF schaft getrieben worden sind.

Wir wissen dann aus dem Verlauf der Theosophischen

sellschaft, dag man sich schon vorstellen konnte, daB dasjenige,
£ wes mun mls Anthroposophie zu suchen war im Beginne unseres Jahr-
g | hunderts, am ehesten hiitte Verstéindnis finden kOnnen innerhalb der
reise, die sich zur Theosophie dazumal verbanden. Aber das kenn

o (. w erst beleuchtet werden, wenn die Tatsachen ordentlich wvor
s re Seele hingestellt sind.
e o' 8 ' ¥un mbchte ich, dabel stehenbleibend zunichst, die Men-
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vexsteheu konnte, die Theosophische Gesellschaft, die js ihre prilg-
nanteste Auspriigung in der englischen Theosophiocsl Society fand,
“ an dlese schloB sich Jja dann such an, was dann als Anthroposo-

phie, oder besser gesagt, was elgentlich gleich als Anthroposophie

hervorgetreten ist.
Wenn men dasjenige als Menschengruppe vor sich hatte, was in

der Theosophical Socliety gemeint war, so muB men zuniichst in das

BewuBtsein dieser Menschen etwas hineinschauven, hineinschauen in
die Beelen - michte ich sagen - dieser Menschen, wn zu erkennen,
wie das BewuBtasein dieser Menschen geartet war. Diese lMenschen
haben ;]i schon in irgend einer Weise ausgelebt dieses ihr BewuBt-
gein, 8Sie haben Versammlungen abgehalten, Meetings; da sind Vor-
trige gehalten worden, Diskussionen gepflogen worden. ©Sie haben
gich songt asuch auBer den lMeetings getroffen, sogar sehr viel mit-
einander gesprochen in kleineren Zirkeln. Das war ja z. B, bel
Generalversamnlungen nicht {iblich, daB die Zeit so eumsgeflllt war,

wie das bei uns gestern der Fall war. Man fand immer die Miglich-

keit, gemeinsam zu essen, Tee zu trinkem usw.. Man fand sogar in
den Zwischenzeiten die MOglichkeiten, andere Toiletten emzulegen
und dergleichen. BEs war immerhin schon eine Art von such -~ ich

mbohte segen - @us der AuBenwelt hereinscheinenden sozialen Ver-
haltens. Aber das ist es ja natiirlich weniger, was uns interessie-

ren kann. Interessieren nuB uus das BewuBisein der lMenschen. Und

da konnte zuniichet stark euffallen, daB suBerordentliche widerspre-
‘chende Kréfte zwischen diesen Persénlichkeiten spielten.

Diese widersprechenden Kriifte fitk fielen einem be-

m suf, wenn die Leute Versammlungen abhielten. Sie kamen zu-

~ Aber man suchte von jedem Menschen, wenn man nicht einge-




_ , 4aB wenn man in dle Theosophiecal BSociety kam, es
*ﬁ eine Notwendigkeit war, daf man von jedem lenschen zwei
mlm hatte. Dle eine Vorstellung war diejenige, die man
aich bildete, je nachdem er einem entgegentrat, Die andere Vor-
gtellung aber war diejenige, die die anderen von jedem Einzelnen
hatten. Es war herausgeboren aus ganz allgemeinen Anscheuungen,

aus Anschauungen, die sehr theoretischer Natur waren, Vorgtellungen

tiber den Menschen tiberhaupt, tiber allgemeine lenschenliebe, tiber
Vorgeriicktsein, Advanced, wie man es nannte, oder nicht-Vorgeriickt-
sein, fiber die Art und Weise, wie man ernst gestimmt sein miisse,
wenn man wirdig sich erweisen solle, die Lehren der Theosophie auf-
zZunehmen nsSw. uUSwW.. &8 waren Vorstellungen recht theoretischer Art.

Und man dachte, in den Menschen, die da in Pleisch und Blut herum-

gingen, miisse doch etwas von all dem sein. Vorstellungen, die man
sich auf so naive Weise von dem anderen lMenschen gebildet 119.15? die
lebten eigentlich nicht bei den Mitgliedern, sondern es lebte ein
Bild in jedem einzelnen von &llen snderen, ein Bild, das eigentlich
gus theoretischen Vorstellungen von Menschen und Menschenverhalten

Bigentlich ssh keiner den anderen, wie er wirklich war, son-
dern er sah eine Art Gespenst., Wenn man z. B, einem Herrn Miller
begegnete, und sich naiv ein Bild von dem Herrn Miller bildete,

m men sich, wenn man sich vergegenwirtigte, was irgend ein an-

 fir eine Vorstellung habe von dem Herrn Miller, eine gespen-
ellung machen, denn dle wirkliche Vorstellung hatte
T m andern, sondern ein Gespenst stellte er sich vor,
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lieder die Voratellung vom wirklichen Menschen; sie nahmen nur

retellung des Gespenstes euf. Ho daB eigentlich zwischen den

ifo: '. ‘:"I"_' lnen Mitgliedernm immer gespensterhafte Vorstellungen ven
e ” r lebten. Man begegnete eigentlich in den BewuBtseinen der
s "Members" leuter Gespenstern. Und men muBte schon eben
5 ml haben fiir Psychologie.
" | Man vuBte auch eine gewisse Vorurteilslosigkeit und Weit-
> herzigkeit haben, wm wirklichen Anteil zu nehmen. B&s war ja sehr
™ interessant dann, Anteil zu nehmen an dem, was eigentlich da als
i gine Art Gespenster-Gesellschaft lebte. Denn in der begrenzung,
- wie ich es eben jetzt sagte, war es eine Gespenster-Gesellschaft,
- die da lebte. Insbesondere trat einem das gegeniiber den fiihrenden
e PersOnlichkkeiten sehr stark vors Auge. Die fiihreﬁﬂ.an Persinlich-
3 keiten lebten bei den anderen suf eine ganz eigentiimliche Weise.
o Da wurde - ssagen wir - von irgend einer fithrenden
feoooo. PersOnlichkeit gesprochen, X z. B.; die ging des Nachts als Astral-
oY estalt von Haus zu Haus (natirlich mur durch die Hiuser der Mit-
B ) als unsichtbersr Helfer. Die strahlte alles mdgliche sus.
©o Bs waren zum Teil suBerordentlich schone gespensterhalte Vorstel-
lungen, die von den fiihrenden Perstnlichkeiten vorhanden waren.
b i 4 s war dann oftmals ein auffélliger Kontrast, wenn
T

m diese Persidnlichkeiten in der Wirklichkeit dann entgegentraten.
ber 4 rgte ja dann die allgemeine Stimrmng, ﬁaﬁ miglichst nur
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hellsiohtig zu sein, - wir wollen das jetzt nicht untersuchen,
wie welit das stimmt - aber da nicht mlle hellsichtig gewesen sind,
80 bedurfte es gewlsser Theorien, dureh die men das zus emmenz imner—

te, was nan da als Gespenster formierte.

Nan, dlese Theorien hatten etwas anferordentlich Alter-
tlmliches. Und so muBte men den Bindruck eumpfangen, daf es alt

aurfgewirmte Theorien sind, nach denen nun ds die llenschen gespen-—
Sterhait konstruiert wurden.. Vielfach komnte man such leicht fin-
den, wie altem Dehrifttum nechgebildet waren diese gespenstischen
Menschengestalten. |
Und so kam durch diese Gespensterhaftigkeit dazu, daB die len-
schen, die man da als Gespenster vor sich hatte, gar nicht Menschen
der Gegenwart waren. Hs waren eigentlich Menschen friherer Inkar-
nationen, Menschen, die einem vorkemen, wie den Hgyptischen oder
persischen oder alten indischen Grédbern entstiegen. Man hatte in
@lnem gewissen Simne ganz den Eindruck der Gegenwart verloren.
Aber dazu kam etwas ganz snderes noch. Diese alten

Lehren, die konnten, selbst wenn sie in verhdaltnismiBig moderne
Emt Terminologie gehiillt waren, wenig verstanden werden. Nun wurde
viel geredet in abstrakten Formen von diesen alten Lehren., Physi-

schier KOrper wurde ja noch physischer KOrper genannt. Aetherischer

- Leib wurde dem Mittelalter nachgebildet; vielleicht such noeh
astralischer Leib. Dann sber kamen schon die Dinge, wie Menas :
R e : . m Manes und dergleichen, die alle im Munde fihrten; aber niemand




go ¢ das Gefthl bekommen konnte, dm sprechen such die Seelen
s it sbgelegenen, frilheren nicht nur Jahrhunderten, sondern Jahr-

| h ging ja sehr welt. s wurden Bicher gemchrieben in einer
_solohen Sprachart., Sie wurden fibersetzt., Und des ging elso alles

‘i.n einer solchen Form vor sich. Aber es hatte auch eine andere

AN

- _ﬁito noch. Bs hatte eine schine Seite. Nimlich von all dem, was

b da oftmals nur als Worte lebte, was da uuverstanden wer, von all

b dem firbte auf die Menschen doch etwas ab. Und men mdchte sagen,

: wenr such nicht in den Seelen, so war von alledem im Seelenkostiim

| guferordentlich viel, im Seelenkostiim der Leute. ©Dlie gingen eligent-

4 lich herum -~ ich michte magen - indem 8ie nicht gerade ein Be-

78 wulltsein hatten vom Aetherleib, sagen wWir, oder von Xama Manas,

- aber sie hatten so das BewuBtsein, daf sie eine Reihe von iEnteln

2o wmgad, der eine ist ein Aetherleib, der andere ist Kema Manas uSW. .
Und sie hielten etwas auf diese Mintel, auf dieses Beelenkostim.
Und des bildete einen starken Kitt fiir die Leute.

Jis Das ist etwas, was in einer suferordentlich intensiven

P = Weise die Theosophical SCociety &- einem Genzen zussmmengeschmiedet

. het, was wirklich gemacht hat, daf ungeheures Zusammengehdrigkeits-

nden war, daf jeder einzelne sich als einen der ReprH-
nten der Theosophical Society fiinlte. Diese Society war etwas
_, .m m ‘euBerdem, da8 jeder einzelns da war, war diese Gesell-
] - schaf m Sie hatte, nn schon sagen, ein SelbstbewuBt-
. sein fir sich  Sie hatte ein elgenes Toh. Und dieses sigens Ich
ﬂm dann, ﬂ:mmmxmmm

.,m&m
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m mm:-u geflihlt haben, mit eimserner Gewanlt fostgehal-
":?:' - wund so ein Gefilhl dafir hatten : das ist elwas wie Ver-
m. auch bel grofen Fehlern der filhrenden Persinlichkeiten,
.Aht zusanmengehalten wird.

Wenn men einen Einblick gowonnen hat in Jene Xiémpfe, die
von goewissen Anhilngexn der Theosophischen Gesellschaft dnrchgomacht
worden sind spiter - als die Anthroposophische Gesellschaft
léngst von ihr getren.tl.t war - wean immer wlieder und wiederum ge-
sehen worden lst : da machen die Mihrer ganz ungeheuerliche Dinge,
aber man kxann sich doch deshald nicht von ihnen trennen - - wenn
men angesehen hat die Kémpfe, die da in den einzelnen Seelen vor
sich gepgangen sind, dann bekommt man, wenn mean such wirklich unge-~
heuer Schlechtes dabei verurteilen muB, euf der andern Seite einen
gowissen Respekt wor diesem Ich-BewuBtsein der ganzen Gesellschaft.

Und es entaleht eben denn die Frage : Wére es nicht
, daB eben auch mit den Bedingungen, unter denen die Anthro-
ische Gesellschaft in die Well treten sollte, ein solches

llschafts-BewufBtsein erwechsen kdnnte?
Wit der Begrﬁnduﬁg der Anthroposophischen Gesellschaft
Bte verzichtet werden auf jene oftmals sehr bedenklichen Mittel,
che dort in der Theosophischen Gesellschaft der starke
mmenhang und des IchbewuBtsein der Gesellschaft errungen worden

1 ben : Die Welsheit liegl nur in der Wabrheit. Aber das
' Bim, die bis heute Ideal geblieben sind. Gerade
'elde 1léBt ja die Anthroposophische Gesellschafi inso-

: m' als sie in bezug auf die Bildung
' 'ts~Ichs, nicht
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&M Anftingen steht.
?Wanhilaht Gesellschalt ist eine Vereinigung ven

,.q

schen, , @ie als eingelune Menschen jo sebr strebsmm sein kinuexn,

_aber als Gesellschaft ist sie ja imgrunde genommen noch gar nicht
da, ﬂﬂ eben dieses Zusammengehlrigkeitspgefilhl nicht da ist, weil

«ﬂi we igeten Mitglieder der Anthroposophischen Gesellschaft sich
ﬂ# eprilsontanten dleser Gesellschaft fihlen. =Hs fihlt sich jeder
m m. Zinzelner und vergift gmm, dafl es eine Antnroyoaophiaoho
llschaft geben soll.

fun hadbe ich mit einigem -~ ich werde es déun noch erginzen

an den folgenden Tagen - ich mchte sagen, das Publikum charakte-—

iert ; ich michte mun die andere Seite charakterisieren. Denn

wie hat sich in dieses gaunze Zeitstreben - so rmB ich ja sagen -
un Anthroposophie hineingestellt? Wer will, wird eben die Grund-
rinzipien der Anthroposophie finden bereits in meiner "Philosophie

- der Freiheit". Ich will heute nur dasg Eine hervorheben, da8 ja

Philosophie der Freiheit" zuniichst #berall mit einer inneren

~ Notwemdigkeit hinweist auf ein geistiges Reich, auf ein geistiges
‘Reich, eus dem z. B. die moralischen Impulse genommen werden. S0
 de im Sinne der "Philosophie der FPreiheit" nicht stehen ge-

ieb yrden kenn bei der Sinneswelt, sondern fortgeschritten
n nem in sich begriindeten geistigen Reiche.
eatehen eines seiatigen Reiches bekoumt ja
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m gedatigen Reloh susammenhiingt, das sind ja die Fundemental-
punkte der "Philosophle der Freiheit". Und es muBSte eben einmal
die Frage entatehen : Kann man dasjenige, was nun wie eine Art von
w von der geistigen Welt der neueren Menschhelit verkiindet
werden soll, kann man das in dieser Weise verkiindigen? Gibt es da
eine MOglichkelt, ansgukniipfen an irgend etwas? Denn man konnte
gich ja natiirlich niecht hinstellen und in die ILuft hineinreden.
Es kommen Jj& einem allerdings in der neuesten Zeit alle moéglichen
gonderbaren Voraschliige zu. 8o bin ich einmal wihrend meiner An—

wesenhelit in Wien 1m Jahre 1918 aufgefordert worden, telegraphisch
sogar, von Wien aus zu fahren nach der Raxalpe, am Nordrand von
Stelermark, mich suf die Raxalpe zu stellen und dort einen Vortrag
fiir die Alpenberge zu halten! Diese Aufforderung ist tatsichlich
telegraphisch an mich ergeangen damals. Ich brauche ja wohl nicht
gu sagen, daB ich der Aufforderung nicht nachgekommen bin. Aber
ebegn, man kann doch nicht zu Bergen odér in die Inuft hinein spre-
chen, man muf an irgend etwas ankniipfen, was da ist in der Zeit-

Zivilisation. Und es war imgrunde genommen such noch um die Wende
des 19, wnd 20. Jahrhunderts auBerordentlich wenig da., Menschen
weren da, die damals aus ihrem Streben hereus in die Theosophische

- G ,. jellschaft hinein wollten. Das waren schliefilich diejenigen, zu
lm sich von diesen Dingen reden liesf. |

Aber man muBte auch wiederum nicht nur ein Verantwort-

; : I-‘l. I

W haben Wor diesen Menschen als einem Publikum,
- man ) , andererseits das verantwortliche Gefiihl gegeniiber der
| gen Welt haben, gerade jemer Porm der geistigen Welt, die in
. dor dmaligen Zeit zun Ausdrucke gekomuen ist. Und da derf ich




* mir das 9, was dann Anthroposophie geworden ist. Ich
mtiohte eben heute nur Tatsachen hinstellen zuniichst, und dle ver-
bindenden Fiden dann in den niichsten Tage:n vor Ihnen ziehen.

| Vor allen Dingen konnte ieh in den 80Oer Jahren des
vorigen Jahrhunderts eine Art Pata Morgane erblicken, etwas, wes
sich in der physischen Welt in einer ganz natirlichen Weise susnahm,

was aber, wenn auch nur als windige iata Morgana, lch méchte sagen
als Licht-Erscheinung, doch in einem gewissen Jinne eine tiefere
Bedeutung hatte.

Bs n:r 80, dal wenn man auf die damals moderne Art auf sich

wirken lieS die Weltanschauwungsentwickelung, die demels in der Zivi-
lisation lebte -~ wenige Menschen befaften sich ja demit, aber sie
war doch eben da - man etwas gehr Bigentimliches treffen konnte.
D& war, wenn wir nur euf Mitteleuropa zuniéichst reflektieren, die

=~ dch mOchte sagen .-~ welterachiitternde Philosophie, die aber
alles mgliche sein wollte, die eben eine ganze Weltanschauung sein
wollte, die Philosophie des Idealismus von der ersten Hilfte des

Es waren da die Nachklénge -~ sagen wir -
der Fichteschen, der Hegelschen, der Solgerschen Philosophie, die
irklich in der Zeit, in der sie begriindet worden sind, manchen

Leuten, die ihre Bekenner wurden, ebenso viel waren, wie mur je
hroposophie heute dem Menschen sein kenn. Aber es waren imgrunde
omnen ebstrakte Begriffe, eine Summe von abstrakten Begriffen.
Sehen Bie sich a-m an den ersten von den vier
ile der philosophischen Wissenschaften",
he von Ms:ritrm finden, die auseinander
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f "" leh jetzt nicht die ganze Hegelsche Loglk beschreiben,
Ih ist ein dickes Buch, da gehts so fort in solchen Begriffen.

A

| - ist der Zweck. =g kommt eben nur gu abatrakten Gedenken
R l ﬂ tu ebstrakten Ideen.
' m Nichts. Werden. Dasein. 7WOCk .
Aber dennoch hat Hegel das gensmnt : Gott vor der Erschaffung der

‘Welt. So daB man sich also vorzustellen hatte, wen: men die Frege
pufwarf: wie ist Gott gewesen vor der Brschaffung der Welt? da be~

kam man eben ein System wvon abstrakten Begriffen und ebalrakien

Hun lebte in Wien, gerade a2ls ich Jung war - das ist lange her -
ein Herbartscher Philosoph, Robert Zimmermarn. Der seagte
ist uns heute nicht mehr erlaubt - or meinte das "heute" als das

: Das

letzte Drittel des 19. Jahrhunderts - so zu denken, wic etwa
Hegel oder Solger oder dergleichen gedacht haben. Denn wie dachten
die Leute?

 Behen S8ie, Zimmermann sagte sich: die Leute dachten so, wie ﬂn.n

' m Gott selber wiren. Zimmermann dachte ja eigentlich sehr merk-
wirdig fir einen Philosophen, aber sehr charakteristisch. Er sagte:
hat gedacht, wie wenn er Gott selber wire. Das war eigentlich
e , denn es gab ein ﬂtglid sogar ein fiihrendes Mitglied
chaft, Franz Hartmann, der hielt alle

Y __,,--J!
P
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~ Nun, Fracs Hartmann hat ja, wenn er seinen gbttlichen Menschen

nat sprechen anfangen lassen, allerlei Dinge gesegt, die ich jetst
nioht beurteilen will., Aber liegel hat eben nach Zimmermenns An-

m, wenn er seinen Gott in sich hat sprechen lassen, eben ge~
' m { Sein, Niehts, Werden, Dasein, und deann, denn quirlte zZusrst
mtm die Welt, und dann schlug sie sich hiniiber in ihr Anders-
goin, und dann war Natur da.

Jhun sagte Robert Zimmermann: Das darf aicht mehr sein, denn

das ist Theosophie. Wir kiunen heute keine Theosophie mehr haben,
sagte in den 80er Jahren Robert Zimmermenn, wir k®nunen nicht die

Theosophie des Schelling, des Solger, des Hegel heute noch aner-

kennen, Wir miissen nicht den Gott im Menschen sprechen lassen.
Das gibt einen theozentrischen Standpunkt, der kann nur angestrebdt
werden, wenn man sich so etwa wie lkarus verhidlt, - nicht wahr,
man glitscht dann im Kosmos sus und fH1lt herunter - men mufB guf
menschlichem Standpunkte stehen bleiben. Und so schrieb Robert
Zinmermann gegen die Theosophie Hegels, Schelling, Solgers und an-
derer, die er auch in seiner "Geschichie der Aesthetik" als Theo-
sophen _bchamolt, seine “Anthrspeuaphie“ « Und von dieser "Anthro-
ie" habe ich ja spiter den Namen genommen. Sie erschien als
@in mich dagzumal als Zeiterscheimung suBerordentlich interessieren-

:, diese “Anthroposophie", die ist nun zusammengesetzt aus den

E : 21ichs abstrakten Begriffen. BSie besteht such aus drei
n. . hat sie nﬂmﬂim. Erstens die logischen Ideen,
' , drittens dle ethischen Ideen.

b sucht ja, wenn men gunfichst absieht von der
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. des Menschen behandeln, der Mensch sucht ja in dem,
oten wird in einer Weltanschauung, dasjenlge, wodurch
m mi.d.lm haben mufl, wodurch er sich muf sagen kinnen,
;N or mit einem GUttlich-Geistigen zusammenhinge, dal elin Ewiges
4n ihm ist. Robert Zimmermann wollte nun die Frage beantworten :
Wenn der Menach aufhért, ein bloS simnlicher Mensch zu sein, wemn

or sich wirklich seines geistigen Menschtums bewuBt wird, was welB

er denn dann? Die logischen Ideen well er. Hogel hat doch wenlg-
stens ein ganzes Buch voll solcher logischen Ideen geschrieben.
Aber das sind ja Ideen, dlie nur ein Gott denken kann. Aber wenn
nun nicht ein Gott im Menschen denkt, sondern der lMensch selber
denkt, denn kommen ¥ finf logische Ideen hersus, wenigstens bel
Robert Zimmermann : Erstens die Denknotwendligkelt, zwellens die
Elgiaml von zwel Begriffen, drittens dle Zusarmeniassung von
Begriffen, viertens die Tremmng von Begriffen und fiinftens der
-Satz des Widerspruches: etwas kenn nur entweder ein Selbst sein
oder ein anderes, ein Drittes ist nicht mdglich.

Wun, meine lieben Freunde, das ist der Umlang desjeni-
gen, was da angefiihrt wird, in abstrakte Ideen zusamiengefaft, als

dasjenige, was der Mensch wissen kann, wenn er sich losldst von
m Q. t' weni. ar sich mf gein ﬁ'ﬁiﬂtig—ﬂﬁeliﬂﬂheﬁ bezieght.,

Wire diese Anthroposophie das, wes dem Menschen ein-
1lein geboten werden kimnte, so miiBte man sagen : es mu8
unden gelten, was die Menschen einmal in den verschiedenen
" mm —— i wtentin gilt, demn das kan ju oe

lederun abg st ous dor Seqehidite .. Wona dor Menseh
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pina oder der HuBeren Geschichte in Bewegung setzt, das ist:
’"-_ ; wissen, ioh muf mich figen der Deuknotwendligkeit, der
leichwertigkeit der Begriffe, der Zusamenfassung der Degriffe,

‘ h Tremmng, dem Satze vom susgeschlossenen Dritten, das sich sus~
gohlieft., Mit dem muBte men nun, wie man es ja auch genannt hat,

Dann kamen allerdings dazu die Hsthetischen Ideen. Des sind dle

Jdeen der Vollkommenheit, des Binklanges, der Harmonie - o8 sind
wiederun finf Ideen. Und ebenso sind {Unfl Ejbhiacha Ideen, Zu den

dathetischen Ideen kommen noch dazu der Widerstrelt und der Ein-

klang des Widerstreites.

1. Die logischen Ideen: Denknotwendigkeit, Gleichgeltung, Zusammen-—

fagsung, Trenmung, Satz des Widerspruchs,
2. Die #Bsthetischen Ideen: Vollkommenheit, Einklang, Harmonie,

Widerstreit, Einklang des Widerstreites.
3. Die ethischen Ideen.

Ans diesen finf Ideen, mit diesen fiinf Ideen leben xmun
 Kinste. Und in den finf ethischen Ideen, der ethischen Voll-

kommenheit, dem Wohlwollen, dem Rechte, dem Strelte wmd dem Aus-

des Streites, lebt nun das Handeln der Menschen. Sie sehen,




sondern ein geistiges Verantwortlichkeitsgefithl hat, dann mmf man
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% gu diesem Buche zu verbinden. Und eline willige Hand fand
“ suszuschreiben daajenige, was ich in der Dunkelkammer erson~

* hatte". -~
B8 ist also in einer sehr schinen Zprache daranf hingewliesen,
daB m Verfasser eoine Augenkrankheit hatte, eine zeitlang in der
finsteren Kammer gzubringen muBte, de dilese ldeen ersonunen hat,
und da8 dann eine willige Hand sich gefunden hat, das sufzuschreiben.

Diese Widmmgszeilen schlieBen dann sehr schin, indem da steht :
so kann denn niemend leugnen, daB dieses Buch, wie das Licht
gelbst, aus der Dunkelheit hermrgegangen igtn,

9ie schen, es war wie eine Tata Morgana, sehr merk-

wiirdig. Robert Zimmermann hat aus der Theosophie eine Anthroposo-

phie in seinem Sinne hervorgebracht. Aber ich glaube nicht, d4aB,
mals diese Anthroposophie vorgeitragen hitte, wir eine

wenn ich je
anthroposophische Bewegung hiitten. Aber der llame war sehr gul ge—

withlt., Und den Namen nahm ich dann heriiber, als ich eben sus Unter-
griinden hereaus, die schon auch noch zuntage treten werden in diesen

dchst an ein Mehrfaches zu gehen hatie :erstens an

- 4die pgeistige, fiir :jeﬁm in die Geisterwelt Hinblickenden sicher-

stellte Tatsache, daB es wiederholte Erdenleben gibt.
Aber wenn men eben mit solchen Dingen nicht leichtsinnig ist,

en an irgend etwas. Und men kaun schon sagen, daB es einem
amaligen mt@ in der Wende des 19. und 20. Jahrhunderts,
| - L .:.aa_ :;.,-_-_. an das ZeitbewuBtsein m
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_ | ‘B8 gibt eine mehr interessante Zusammenf'assung der anthropo-
logischen Wahrheiten von Topinard. lis war das in der damaligen
Zeit ein Buch, das noch Ufter genaunt wurde, als es heute genannt

wird, heute 1ist es schon etwas xi& veraltet in den Einzelheliten,

f aber es ist geistreich geschrieben. Am SchluB, in dem SchluB-
kapitel ist eine hiibsche Zusammensetzung, und da fand man in einer
Art, die natilrlich Jjeder, der im modernen BewuBtselin stand damals,
unterschrieb - was fand man bei diesem Topinard? Da fand man
all diejenigen biologischen Tatsachen zusammengestellt, die dazu
fiihrten, die Tierarten auseinander hervorgehend zu denken, eine aus
der andern haworgahenq.. Topinard konnte sich such auf alles das-—
Jenige, was in seinem Buche auseinandergesetzt war, berufen. Und
man fand also alles dasjenige, was dazu gefilhrt hatte, sich vorzu-
stellen, daB eine Umwandlung stattfindet von Tierart zu Tierart.

Und Topinard bleibt bei den Tatsachen stehen und sagt, nachdem er
etwa 22 Punkte, glaube ich, angefiihrt hat, der 25 ist dann das,
wes er als diese Verwandlung der Tierarten anfiihrt. Aber nun stehen

Wir vor dem Problem des Menschen. Das liéBt er unbeantwortet., Wie
ist es mit dem?
Nun kOnnte man, indem man die Entwickelungslehre der Biologen

ernst nahm, ganz ernst nahm, ankniipfend an einen Auntor, der nun

1ich auch ernst zu nehmen ist, sagen : da léBt er die 'rage
etzen wir sie fort. Tigen wir zum Punkt 22 den Punkt 23,

en wir, daB ax eben die Tiere in ihren Arten sich immer

W olen suf einer htheren Stufe. Beim Menschen mm8 man Hber-

.~ @gehem gum Individwum, Wemn das Individwum sich wiederholt, haben
3 £ d lten Erdenleben. BSie werden sehen, es war an-
o ._ : : | 1

) T hye ‘
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m die ich versuchte, der ganzen Welt versténdlich zu
. was Jn(ill atintigo Tatsache tatsilchlich dastand vor der
Man aber wm es verstindlich der Mitwelt zu machen, mufite das ge-

m worden, was unmittelbar d.n. war, aber nicht mit einem Punkt
schlol,
an den Gedankenstrich der laturwissenschaft angekufipft. Das war

sondern mit einem Gedankenstrich schlof. Tch habe einfach

m Brste. Und diesen Vortrag habe ich auch in Jenem Kreise ge-

[ halten, von dem ich Ihnen gestern gesprocheon habe; aber da hat man
kein sehr starkes Verstindnis dafir gehabt, well man sich nicht

interessierte fir Saturwissenschaft. Da fiihlte man nicht, daf es

notwendig so%atmissenschaft zu reflektieren, und es war den
Leuten natiirlich etwas tiber, dap degjenige, was sie nuu einmal
glaubten, nun asuch noch bewiesen sein solle.

Hun, das Zweite war gegeben damit, daB ich in einem

Kreise, in dem sonst nur literarische oder populér-wissenschaftli-

. behandelt worden weren, der sich hieB ™"Die Kommenden"™,

einen Vortrags-Zyklus hielt im Beglmne des Jahrhunderts, der den
Titel trug "Von Buddha zu Christus", wo ich versuchte, die ganze

Dieser Vortragszyklus schloB mit
.-_I"' Interpretation des Johannes-Evengeliwns, die einsetzt bei

er Erweckung des Lazerus. 8o deB also das ‘Lazarusproblem, wie es

i dann in meinem "Christentum als mystische Tatsache" o o

 den Schluf bildete dieses Vortregszyklus "Von Buddha zu
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o ;_":' ' " susenmengefafl sind, dle Aufgebe an mich hersntrat, ver
SRR sprechen liber dasjenige, was ich eben sprechen sollte

*l wollte. Und dann fiel daw zusammen mit den Dentrebungen, eine

- Oektlon der Theosophical dJoelety zu grinden. tmd ich

wurde aufgefordert, eigentlich bevor lech Mitglied war, irpendwie
auch nur Miene gemacht hatte, Mitglied zu werden y Generalsekretir
- zu werden in der deutschen Hektion der Theosophical Society.

Als diese deutsche Sektion begriindet warde, hielt ich
einen Vortragszyklus, bei dem ; ich glaube, mur 2 oder 3 Theosophen
dabei waren, soust im wessentlichen das Publikum, das in dem Kreise
War, wo ich auch gesprochen habe "Von Bulddha zu Christus",

Dieser Kreis hieB "die Koumenden". =s blieben mir so
die Namen. Es muB mit irgend einem Gesotze zusammenhéingen.
MAnthroposophie” von Hobert Zimmermann ist geblieben. "Die Kommen-
den" traten wiederum guf in dem Namen des "Kommenden Tagea®". Bs
bleiben einem solche Namen. _

Mun, fir diesen Kreis, in den wie gesagt hiichatens 2 oder 3
Theosophen hingegangen waren und diese wirklich mr sus Heugier,
denn - nun, Sie werden Ja gleich ssghen -~ fMir dié-sen Kreis hislt

ich einen ‘?artragszykhw : Die Entwickelung der Weltanschaunungen

_‘ sfibrlichen Titel "Entwickelungsgeschichte der Menschheit an m




21
m hielt ich meinen Vortragezyklus fiber Anthroposophie.

Einer derjenigen, die dann aus Theosophen gute Anthropo-
sophen geworden sind, sogar einer, der ein sehr guter Anthroposoph
geworden ist, ging dagumal sus Neugler zu diesem anthroposophischen
Vortragsszyklus und sagte mir nachher : Ja, aber, was 8ie da gesagt
haben, das stimmt ja gar nicht mit dem, was Mrs. Besant sagt und

was die Blawatski sagt. Da sagte ich : Dann wirds ja wohl so sein.
Also ein guter Kenner war das von all den Dogmen der Theosophie,

der richtig herausfand : das stimmt nicht. Also man kKonnte schon

dazumal sagen : das stimmt eben nicht, es ist etwas anderes.
Nun, diese Tatsachen stellte ich zunichst einmal vor Sie

hin, Ich mOchte mun eine andere Tatsache hinstellen, die scheinbar

aus einer ganz anderen Icke genommen igt, eauf die ich schon gestern

hingewiesen hsabe.
Da waren da die Bficher der Blawatskil, die Hauptbiicher zundehst,

das erste "Die entschleierte Isis", das zweite "Geheimlehre". Nun
ﬁrm.aht'a man wirklich nicht groBSes Faible zu haben fiir die Jenigen,
die das in diesen Bilichern 8nthaltene wie ein heiliges Dogma hin-

lanmen , man konnte aber dennoch schon sus den gestern angefiihrten

Grilnden diese Blicher als etwas auBerordentlich Interessantes empfin-
m, und vor allen Dingen die Erscheinung der Blawatski gselbsr als
stwas suBerordentlich Interessantes, wenn auch nur von dem Stand-

t einer tieferen Psychologie aus. Denn warum?
Jun, es ist noch ein gewaltiger Unterschied, sehen
chen den beiden Biichern, der "Entschleierten Isis" und der

hnen am stérksten hervortreten, wemn ich Thuer
Solehen, die Henner weren von dhnlichen Dingen, dagu~

'."'?'n.._.._-l‘-'.
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wenn ich von Kennern solcher Dinge spreche”?
Nan, meine lieben Freunde, es heben sich Jja wirklich von den
filteaten Mysterien her Traditionen erhalten, die in verschiedenen
sog. Geheimgesellschaften dann aufbewahrt worden sind. Dea wurden

auch den lLeuten in gewissen Gehelmgesellschaften Grade ertellt.
Sie riickten auf vom ersten gzum aD elten, zum dritten Grad usw.. Da

waren ihnen, auch immer wiederum aus den Traditionen, die und die
Dinge mitgeteilt.

In den unteren Graden verstanden die Leute die Dinge nicht,

aber sie nahmen sie als heilige Dogmen auf. Higentlich verstanden
sie sie auch nicht in den hbheren Graden. Aber wenn such weder die
unteren Grade noch die hoheren diese Traditionen verstanden, 8o

war doch der feste Glaube bei den Angehdrigen der unteren Grade
vorhanden, dafl die Angehlrigen der hbheren Grade alles verstehen.
Dieser Glaube, der war ganz fest vorhanden. Aber immerhin, es war
da sauch ein konserviertes reines Wissen vorhanden. . Dem Wortlaute
nach kamnte men suBerordentlich vieles, Und Sie breuchen ja nur,

- heute, wo alles gedruckt wird und alles zuginglich wird, sind

Ja diese Dinge asuch leicht zuginglich -~ BSie brauchen ja nur das-
Jenige, was gedruckt ist an solchen Dingen, zur Hand zu nehmen und

€8 nun wiederum zu beleben mit dem, was Sie aus Anthroposophie wis-
sen konnen, - auf eine andere Weise gehts nfmlich nicht, diese
Belebung - dann werden Sie sehen, daB schon in diesen Traditionen,
auch in der verbalhornten Gestalt, wie sie heute vielfach gedruckt
gind, ein groBes, eltes, majestétisches Wissen enthalten ist.
Manchmel klingen die Worte genz falsch; sber derjenige, der etwas
m weiB, suf was das hindeutet, dag das von uraltem Wissen ist.
' mtliche mu«m lnlqhtn Betriebes in diesen Geheim-
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Gefilhl haben : Has gad in fritheren Zeiten Menschen, die Eingeweihte
waren, und die aus einem uralten Wissen fiber die Welt, Uber den
Kosmos, ilber das Geisterreich Auskunf't geben konnten. Und sie wab-

ten SHtzge zu bilden, sie wuBten etwas zu sagen ber das, was da
flberlieflert war. Solche Menschen gab es m
Nun erschlen "Die enteschleierte Isis" von der Bla-

watski., Gerade die Menschen, die nun ein solches traditionelles
Wissen hatten dadurch, daf sie niedere oder hdhere Grade in solchen
Geheimgesellschaf'ten erlangt hatten, die Brachracﬁen suferordent-
lich, als "Die entschleierte Isis" erschien. Den Grund des
Schreckens, den gab man Jja gewthnlich so an, daB man ssgte, die
Zelten seien noch nicht reif, diese Dinge, die da in den Geheimge-~
sellschaften verborgen gehalten werden, schon der allgeneinen
Menschhelit durch den Druck mitzuteilen. Das dachte man, Man war
dieser ehrlichen Ansicht, daB eben die Zeiten noch nicht reif waren,
dieses der Menschheit mitzuteilen.

Aber fir einzelne gab es noch einen andern Grund. TUnd die-

ser andere (rund kann eigentlich nur verstanden werden, wenn ich

8ie noch suf andere Tatsachen aufmerksam mache. Sehen Sie, in der
fiinften nachatlantischen Periode, namentlich im 19. Jehrhundert,

ist ja eigentlich alles in ebstrakte Begriffe und Ideen {iberge-
~ gangen, so daB endlich eben einer der tiefsten, bedeutendsten Gei-
ster seine Weltanschauung in die abstrakten Begriffe Sein, Nichts,
werden, Dasein usw. bis zum Zweck hin gebracht hat. B®Bs ist alles
W in dieser neusren Zeit in abstrakte Begriffe und Ideen iibergegangen.
r _ .E Einer derjenigen, der mit ‘8olchen abstrekten Ideen in
- aropa begonnen hat, war der Fhilenaph Schelling. In der
zﬂu man mit solchen Ideen, mﬂ in ihnen noch innere mensch-~

#m konnte, wo z. B. Schlegel,

k
ey
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Pieck in Jena zuhdrten, wie mit ungeheurer Begeisterung von solchen
abatrakten Ideen geredet worden 1st, in der Zelt war auch Bchelling

wnter denen, die sclche abstrakten Ideen gelehrt hatten,
Dann hatte Schelling nach einigen Jahren keine Befrlie-

digung mehr gehabt an diesen abstrakten Ideen, hat sich in allerleil
Mystik, namentlich in Jakob BShme vertieft, und hat ja dann aunch
gsich befruchten lassen durch Bohmesche Ideen, hat etwas, was nun
schon konkreter klang, aus Jakob BOhmeschen Ideen herausgeholt.

Bs hat eigentlich schon niemand mehr verstenden, was fSchelling in
gseinen "Untersuchungen iiber das Wesen der menschlichen Freiheit”
1800 iiber die menschliche Freiheit wnd die mit ihr zusammenhiéngenden
Gegenstinde geschrieben hatlte; eber so in den 20er Jahren fing
Schelling auf eine merkwiirdige Art zu reden an, nachdem er lange

bis dahin zuriickgezogen gelebt hatte. ©8ie finden heute in Reclams
Univergelbibliothek ein kleines BEndchen von Schelling, das heiBt
"Ueber die Weltalter". Wenn Sie dlieses Bindchen in die Hand nehmen,
g0 werden Sie ein sonderbares Gefilihl bekommen. Sie werden sich

sagen : da ist ja alles noch recht nebulos und aebstrakt. Aber man

hat doch ein merkwirdiges Gefiihl: Wie kommt der HMensch, der Schel-
posophischem Boden als die Wahrheiten tber die Atlentis gesagt wor-
den sind, aber fast, wie ungeschickt darauf hinzundeuten? BSo weit
koumt er, gleichsam ungeschickt darauf hinzudeuten. Hs ist gansg
interessant, dieses Bhndchen in Reclams Universalbibliothek von
Sehell: "Ueber die Weltalter".

. " Denn sber berief imm ja Friedrich Wilhelm IV. im Jahre
'1- ln die Universitit in Berlin., Da wurde er dann auch, nachdem
egel seit 14 sn tot war, der Nachfolger Hegels. Und da fing
ilc 1ie der Offenbarung.

, darauf - nicht etwa das zu sagen, was z. B. dann auf anthro-

— vﬂ'_.._.‘.,.-.L—
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Auoh das ist noch furchtbar abstrekt. Br redet von drei Po-
tenzen, A, 1, 2, 3. Bs ist furchtbar abstrakt. Aber er filhrt das

dann fort bis zu elner Art Erfeassung der alten Mysterien, bis zu
einer Art Erfassung des Christentums. Und wiederum, wie er eingeht
auf’ diese Ideen, kdnnen wir das Gefilhl haben: da ist auf eine noch
gangz primitive Art ein Weg gemcht in eine wirklich geistige Welt
hinein. Aber man kann nicht so eigentlich zurechtkommen mit dem,
was da Schelling kurz vorgetragen hat. Die Leute haben sher trotz-
dem niﬁhts verstanden. BEs ist ja auch schlieflich das nicht sehr
leicht zZu verstehen, weil es eben ein bedenklicher Weg ist. |

lon aber, im ZeitbewuBtsein - dafiir ist das ja ein Be-
wels -~ lag denn doch etwas, was darsuf hinweies : man muB in einer
geistigen Welt suchen, wie Schelling.

In einer anderen Form geschah das in England. Es ist suBer-
ordentlich interessant, die Schriften von Laurence Oliphant zu
lesen. Oliphant stellt nun natiirlich in enderer Weise dar, denn
Englénder stellen anders dar als Deutsche, viel dinglicher, hand-
greiflicher, sinnlicher., BEr stellt dar dasjenige, was ilm tiber die
Urzeiten der Menschheltsentwickelung der Erde aufgegangen ist.

Und es sind in gewissem Sinne, wenn mean eben auf den Unterschied
des VOlkischen hinsieht, Parallel-Erscheinungen : Schelling in der .
ersten Halfte des 19. Jahrhundertis mehr aus Idealismus heraus,
Oliphent mehr aus Realismus heraus, bel beiden eine Art starken
Hinstrebens zur gelistigen Welt, Hinstrebens zu einem Begreifen des-
sen, was vor den lenschen als Welt sich offenbert sus dem Geiste
heraus.

Forsecht mean nach, was da eigentlich Merkwirdiges vorliegt, sowohl
bel Schelling wie bei Oliphant, so zeigt sich : es ist nur vdlkisch
verschieden die gleiche Rrsoheinung. Was da eigentlich vorliegt,

:
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jat : diese Leute wuchsen, der eine auf deutsche, der andere euf
englische Art in dle Zeitkultur hinein, rmM;ioh durch bis zu elner
hichsten Vollendung derjenigen Ideen, die man als philomsophische
ldeen dexr Zeit hatte ilber den Menschen, Uber Weltall usw,..

Schelling sowohl auf seine Art, wie Oliphant esuf seine
Art rangen sich durch. Nun wissen Sie ja aus meinen anthroposophi-

schen Darstellungen, der Mensch entwickelt sich Jja heute im Lebens-

anfange so, daf das Physische eine Begleiterschelimung ist seliner
seelischen Entwickelung. Neachher hirt es suf. Bel den Griechen
konnte ich Ihnen sagen, die entwickeln sich noch in den 30exr Jahren
go, daB mun eine wirkliche Weiterentwickelung, ein Parallelismmus
des Physischen und des Geistigen da war. Del Ochelling und bel
Oliphant war das etwas anderes, als bei den Durchschnittismenschen
von heute. Bei ihnen war es so0 : sie entwickelten sich zZuerat als
ein normaler lMensch; denn natiirlich, wenn man heute ein Philosoph
ist, kann man durcheus ein normaler lMensch sein, vielleicht sogar
eéin unternormaler Mensch -~ aber das nur in Parenthese. Man ent-
wickelt halt die Begriffe etwas weiter, nicht wahr, aber dann
bleibt man stehen, wenn man ein normaler Mensch ist. Cchelling
und Oliphent blieben nicht stehen, sondern als sie dlter wurden,
ﬂ.a warde plétzlich lebendig die Seele so, wie sie war in einem fri-
heren Brdenleben. Und da trat eine Erinnerung aan uralt Bewufites
: Inkernationen auf - auf eine natiirliche Weise :
jnnerungen, unklare Erinnerungen. Und jetzt hat man plOtz-
. nen Lichtblitz. Jetzt féingt man an, sowohl Oliphant wie
ing in einem andern Lichte gzu sehnen. ©5ie ringen sich durch,
zuerst normele Philosophen, je nach ihren Lindern; demn in
bek # sie eine Brinmnerung an ein frilher

|
|
|
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Srimnerung. Und da fangen mie an, von der geistigean Welt zu reden. "

B8 ist eine unklare HErinnerung, was bei Schelling und bei Laurence

Oliphant auftrat.
Das war aber doeh bei denen, die nur traditionelle alte Ent-

wickelung hatten, etwas, von dem man in eineu gewissen Grade be~-
firchtete, dal es {iberhand nehmen kinnte, grassieren kimnte. Die
Leute befilirchteten schrecklich, es kinnten Meunschen geboren werden,

die sich an das erinnern, was sie friher eimnmal durchlebt haben,
und dann davon reden. Ja, sie dachten sich : VWes wird denn dann

ans unserem Gehelmhal tungspringzip? Wir lassen heilige Zide schwi-
ren den AngehOrigen des l., 2., 3. Grades - - aber wenn nun Menschen

geboren werden, die das durch HErimnerung wiederum erleben, was von

uns da bewahrt ist, und was wir einsperren, was ist dann mit unserem

ganzen Gehelimhaslten?t

Und nun erschien "Dlie eatschlelierte Isis"! Das merkwirdige

Phiinomen war dieses : dieses Buch brachte eine genze lenge von dem,

was in Geheimgesellschaften geheimgehalten wurde, offen auf den

Blichermarkt. Das grofle Problem trat Jjetzt vor die Nenschen hin :

Woher hat das, was wir doch eingesperrt haben, wnd wofiir die Leute |
heilige Eide geschworen haben, woher hat das die Blawatski? Gerade
von solchen, die erschrocken waren dariber, wurde dieses Buch "Die i
entschleierte Isis" sehr stark 'beaehtet..
| Also es war fir jene Meuschen, die bewuBt miterlebtem
das Geistesleben vom Ende des 19. Jahrhunderts, es war schon ein
Problem, was da mit dem Buche von Blawatski erschienen war.

Fun erschien "Die Geheimlehre”. Da war das erst recht
- ich stelle, wie gesagt, heute nur Tatsachen hin.
' ie eigentlich in Geheimgesellschaften

=" F* r i I-E‘ 5




d solohe, die schon vor dew ersten Bueh erschrocken weren, und
mw vor dem zweiten Buch, die prigten demals versehiedene

Worte dafiir, denn es wer,gerade fiir dle sog. Mingeweihten, etwas
ungeheuer Aufregendes, dieses Phiinomen Blawatski.

Nun, "Die entschleierte Isis" war ihnen noch nicht einmal
80 ganz wnheimlich, denn die Blawatski war J& eine chaotische Per-
sbnlichkeit, die immerfort unter dasjenige, was wirklich tiefe Weis-
helt war, allerlei Zeug hineinbrachte, was nichts wert wer, wie ich
gestern schon sagte. Aber immerhin, {iber "Die entschleisrte Taias"
konmnten die erschreckenden sog. Bingewelhten sagen : Was wahr ist

daran, 1st nicht neu, und was neu ist, ist nicht wahr. %o wurde

zunfichst dber dieses Buch geurteilt. Die Leute wuBten - das war

das Unangenehme fiir sie -~ die Dinge sind enthiillt worden. ==
hieB ja auch das Buch "Die entschleierte Isis". His beruhigten
8ich danu demit: Ja, da muB von irgend einer Oeite étwas geschehen
sein, was elgentlich in unsere Rechte eingreift.

Aber als nun "Die Geheimlehre", die it Secret

doctrin erschien, wo eine ganze lienge Dinge drinnen standen, die

auch die hochsten Grade nicht wuBten, de konnten dies Menschen nicht

mehr sagen : was wahr ist, ist nicht new, und was neuv. ist, ist
nicht m = — denn es waren eine gansze Anzehl von Dingen da ge-
m die sich traditionell eben nicht erhalten hetten.
Und so hatte man dasjenige, was man befiirchten konnte seit
. | rence Oliphant, nun an einer Frau in einer gangz
digen, noch dazu verwirrenden Art vor sich.
ag e ich : die Perstnlichkeit ist psychologisch
essanter als die Biicher. Es war schon ein wichtiges,




 das Geistesleben vom Ende des 19. Jahr-



