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n Morgen, meine Herren! Vielleicht hat sich auch fiir die

Yol

Stunde jemand etwas ausgedacht?

Vle sind die Wunder zu verstenen, von denen in der Bibel

1m Zusammenhange mit Moses erzihlt wird - das Stillstehen
des lleeres?

Senen 3ie, das beruht ja weniger darauf, dass da ein plotzli-

ches Wunder geschehen ware, sondern darauf, dass Moses sehr kennt-

nisreich war. Er war Ja nicht bloss dasjenige, von dem in der

Bibel erzzhlt wird, als was er ds dargestellt wird, sondern er

war tatséchlich ein Schiiler der dgyptischen hohen Schulen, der

ilysterien. Und in diesen Schulen lehrte man ja auch nicht nur

uber die geistige Wwelt, sondern vmn.einem.gewisaen.Gesiehtspunkte

aus Uber die natiirliche Welt. Nun gibt es ja im Meere eine ge-

wohnliche Zeit der Ebbe wund Flut, eines solchen Steigens und
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wiederum Zuriickgehens, und die Sache war eben diese, dass Moses

den Uebergang lber das Rote Meer zm so0 anzustellen wusste, dass

er mit seinen Leuten hintUberging zu einer Zeit, ds das Meer zu-
ruckgegangen war und eine Sandbank, die dadurch blossgelegt worden
18T, benutzt werden konnte, um hintiberzugehen. Also das Wunder
vegteht nicht darinnen, dass etwa Moses das Rote Meer zuriickgedammt
und bekampft hat, sondern darinnen, dass er tatsichlich mehr wuss-
te als die anderen, dass er die Zeit in der richtigen Weise wiéhlen
kKonmnte. Das haben die andern nicht gewusst. Moses hatte sich die
sache ausgerechnet, so dass er gerade zur rechten Zeit ankam., Er
wusste, dass das so lange dauerte, beziehungsweise dass es schnell

|
te, damlit man nicht wiederum vom lMeer iiberrascht werde. |

i
es kam natiirlich den andern als ein Wunder vor. Man muss
bel diesen Dingen darauf sehen, dass eigentlich Kenntnisse
Sachen zugrunde liegen, nicht irgendwelche andern Dinge, son-
Kenntnlsse,
SO 1ST es bel den meisten Dingen, die aus alten Zeiten berich-
werden. Das Volk wunderte sich dariiber, weil es die Sache
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verstand, nicht wusste. Aber dann, wenn man weiss, dass es
aucn 1n alten Zeiten sehr gescheite Leute gegeben hat, dann kann
man sich ja die Dinge erkladren. Sonst ist ja an diesen Sachen

nicht viel zu erkliren.

Vielleicht hat noch jemand eine Frage?

Frage: Kann die geistige Kultur, welche von Tibet in das iibrige
Asien hineinfliesst, diesen lMenschen noch geniigen, oder
fallt sie ganz in Dekadenz°

Nun, sehen Sie, die Kultur von Tibet, die ist eine sehr alte

fultur, und zwar eine Kultur, die eigentlich noch aus der alten

atlantischen Zeit kommt. Sie miissen sich nur vorstellen, dass es

einmal eine Zeit gegeben hat, da Europa zum grossten Teil unter

Wasser war; und das Wasser nahm erst ab gegen Asien hin. Dagegen




war Land an der Stelle, wo heute der Atlantische Ozean ist. Wo
wir heute zwischen Furopa und Amerika nach Amerika hiniiberfehren,

da war Land., Das ist also eben eine alte Zelit gewesen, in der

Landflichen und Wasserfléchen in einem ganz anderen Verhéltnis

waren als heute.

vun aber, 1n einer Zeit, dlie unserer Zeit um finf, sechs,

slieben Jahrtausende vorangeht, war in Asien driiben auch dieselbe

wie auf diesem atlantischen Kontinent, der also an der

war, die heute zwischen Europa und Ameriks mit Meer be-

1st. Dadriben in Asien gab es dazumal eine Kultur, die er-
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eblleben ist in den Kliiften, in den unterirdischen Hohlen

Diese atlantische Kultur ist ja, als zwischen Europa
das Meer gekommen ist und Europa sich heraufhob, na-
Lch da ganz versunken; aber in Tibet driiben hat sie gich er-
ten. Aber nun ist ja diese Kultur eigentlich nur passend gewesey

Jjene alten atlantischen Zeiten, wo die Menschen unter gzanz

naeren Bedingungen lebten als heute. Sie miissen sich nur vorstel-—
len, dass dazumal die Iuft nicht so war wie heute, dass der Mensch

nicht so schwer war wie heute, sondern dass der Mensch ein viel

1ngeres Gewlcht hatte, dass die Luft viel dichter war. Eigzent-
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lich war dazumal die Luft immer mit einem dicken Nebel durchsetzt,

der es moglich machte, dass man iiberhaupt in einer ganz anderen
'else lebte,
Nun, Schreiben und Lesen oder so etwas gab es dazumal nicht,

sondern man hatte Zeichen. Diese Zeichen setzte man nicht aufs

rapier, Das Papier gab es ja nicht. Man setzte sie aber auch nicht
aufs Fergament, sondern man kratzte sie in Felsen. Diese Felsen
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waren ausgehohlt worden von den Leuten, und in das Innere dieser

Héhlen kratzten sie dann, wie man es nannte, ihre Geheimnisse ain;?

50 dass man eigentlich diese Zeichen, die sie machten, verstehen

uss, wenn man dasjenige wissen will, was diese Leute sich vorge-

stellt haben.




Nun konnen Sie fragen: Ja, wie kommt es denn, dass diese lLeute
das so verborgen gehalten haben%¥ Ja, die &lteste Baukunst bestand
uberhaupt nicht darinnen, dass man Ausserlich baute, sondern zu-
nachst grub man sie in die Felsen hinein, und man machte im Fels

Vohnungen, Das 1ist also die édlteste Form der Baukunst. Man braucht |

sich Ja nicht zu verwundern, dass die Hlteste Form der Baukunst
la auch 1n Tibet so ist. Aber solch eine Kultur kommt eben nach
und nach durchaus in die Dekadenz, in den Untergang hinein, Und

lasjenige, was dann in Tibet gpéter entstanden ist, das ist durch-
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SO, aass man es 1in der gegenwidrtigen Zeit nicht mehr eigent- |

gebrauchen kann; denn die tibetanische Kultur ist dlter als
ische RKultur. Die indische Kultur ist erst, nachdem die

die Gestalt angenommen hat, die sie heute hat, entstanden,

Kultur ist also ganz alt. Und diese tibetanische

aulfbewahrt in einer schlechten Form, was vorher in
tnismassig guten Form vorhanden gewesen war. So ist
tlich das Herrscherprinzip in Tibet in einer recht wenig er-
form ausgebildet worden. In Tibet ist es so, dass der-
Herrscher sein soll, eigentlich eine gottliche Vereh-
rung genlesst, und diese gottliche Verehrung, die bereitet man im

crunde schon vor, Man wghlt dort, ich mdchte sagen, auf eine iiber-

sinnliche Weise., Der Dalai Lama, der also als Herrscher ausersehen
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, kommt in der Weise zustande, dass lange vorher, wenn noch

der alte Dalai Lama da ist und man merkt: nun, dieser alte Dalai

Lama kann bald sterben - eine Familie irgendwo betimmt wird; und

man sagt: Aus dieser Familie muss der neue Dalai Lama hervorgehen.

50 war egs in Tibet in friheren Zeiten. Nicht etwa war eine erbli-

che Herrschaft. Das war nicht der Fall, sondern eine Priesterschaft,

die in Wirklichkeit eigentlich herrscht, bestimmt eine neue Fami-

lie, aus der ein Dalai Lama hervorgehen sollte.




o X -

Jenn nun in dieser Familie ein Kind geboren wurde, so bhewahrte
man es auf, bies der alte Dalai Lama starb. Sie konnen sich denken,
dass da manchmal der gridsste Unfug getrieben worden ist, Men hat
eintfach, wenn einem der alte Dalai Lama nicht mehr gepasst hat,

cind gesucht und gesagt: In diese Seele muse nun die Seele

slten Dalai Lama hineinfahren. Dazu musste er aber erst ster-

naben die Priesterschaften schon besorgt zur rechten ZeitJ
dann fur den Glauben des Volkes die Seele des alten
Lama 1n das kind eingezogen gewesen. Auf diese Weise haben
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es dazu getrieben, dass tatsidchlich das ranze Volk ge-

hat: dieselbe Seele, die in irgendeinem Dalai ILama drinnen

iz
le, dachten sie., Es ist eigentlich fiir die

Jalal Lama gewesen; er hat nur den Zusseren

ht in der alten Kultur, die frither da war; sondern

schon ein ganz ausserordentlicher Unfug, der da entstanden }

connen aber daraus ersechen, dass es der Priesterschaft
nach darauf angekommen ist, die Dinge so zu betreiben,

1hre Herrschaft gesichert war.

hindert aber nicht, dass trotzdem, wenn es gelingt, diese
da. eingegraben sind in die Felsen, zu denen aber die

buropger nur in den allerseltensten FPdllen Zutritt bekommen haben,

zu entratseln, man auf grosse naturwissenschaftliche Geheimnisse
zommt, die die Menschen in der alten Zeit gehabt haben; und es
wurde sich darum handeln, dass diese Kenntnisse in einer neuen

form gefunden wirden.

Hun ist es ja so: nicht wahr, dieselben Kenntnisse, die dz ein-
mal da waren, die wie im Traumnebel an die Leute herangekommen

sind, diese selbe Kenntnis soll ja durch Anthroposophie wiederum

unter die Leute kommen. Aber das kann nicht im Orient geschehen.




Im Orient wird niemals auf dieselbe Weise wie hier in Europsa ein
neues wWissen, eine neue Lrkenntnis zustande kommen, weil der orien-

talische KOrper nicht dazu geeignet ist. Die Versuche, die man

. muss, um zu solchen Dinge zu kommen, wie ich's IThnen eben
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nabe, die sind eben nur im Westlichen, nicht im Oestlichen

ar. Aber der Orientale ist in einem ganz anderen Masse noch
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, als der Furopéder konservativ sein kann. Er will nichts
aben, und deshalb macht auf ihn natiirlich dasjenige, was

uropa hier machen‘ keinen besonderen Eindruck. Wernn man

1 Kanmm: Aus den alten EKrypten - so nennt man diese |
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len - , da kommen bedeutsame Weisheiten zutage, und das

dann macht das auf ihn einen ganz gewaltigen Eindruck.
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nen etwas davon haben jJja auch die Europder. Sie brauchen
‘reimaurerlogen der hoheren Grade anzusehen - wenn

hineink Fur Anthroposophie, nun ja, da interessie-
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well sie sich ja auch um iibersinnliche

i

gar stark gehen sie nicht auf die Sache ein. |

sagt: Das hat man gefunden, das war eine

Pl

Jelshelt, oder eine alte hebrdische Weisheit — da

n sie gleich darauf ein, welil die Menschen
sina, dass das, was neu gefunden wird, keinen
erl Lindruck macht; dagegen dasjenige, was uralt ist, auch

s nicht verstanden wird, ist das, was auf die Leute einen
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rewaltigen Eindruck macht. Daher kann man schon annehmen,
es sich durchaus, weil es sich um uralte Weisheiten handelt,

die 1n Tibet gefunden werden kOnnen, schon darum handeln kann,

zu erzielen., Denn viele

damit einen gewissen Aufschwung wiederur
sachen sind ja auch den Asiaten verlorengegangen, weil eben die

bedeutendste asiatische Kultur, die indische Kultur, erst nachher

begrindet worden ist. Also vieles von dem, was die Asiaten nicht

wissen, konmmte schon in Tibet gefunden werden.
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Nun haben ja die Leute dort nicht recht die Moglichkeit, die
sache ordentlich zu verbreiten,; denn die alte tibetanische Prie-

sterherrschaft hat nichts getan zur Verbreitung; die wollten die

altTe

L L

Herrschaft selber behalten. Wissen ist eben Macht, wenn es ‘
ehelm gehalten wird, Und als die FEuropHer nach Tibet kamen, da VEE;
stanaen slie, wie gesagt, dlie Sachen nicht. Also es ist nicht viel
Aussicht vorhanden, dass die wirklichen tibetanischen Wahrheiten

verbreil

tet werden konnken; sie leben fort in alten Traditionen.

1l e

cache 1st doch so, dass vieles eben auf die Nachwelt gze-

18t wid dass man schon eine Vvorstellung davon haben kann,

elgentlich verborgen ist; aber eine eigentliche Verbreitung |
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schwer denken. Dekadent, wie sie in der Prage ge- *
schon die Sachen; aber wenn man zuriickeeht auf
n Krypten steht, und nicht auf das, was die Priester-

U, dann wird man schon etwas Ausserordentliches herzus—

fn s o |

komnen. Nur wird es ganz ausserordentlich schwer gelingen,
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ntziffern. Ohne Anthroposophie ist das schwer zu finden.

Anthroposophie kann es entziffern, braucht es aber nicht, weil sie

>ache selber findet,

l £ @

°: Wle konnte HKuropa etwas tun, um eine solche abwirtsgzehende
Zeltstromung in Asien wiederum aufwirtszubringen?

=3
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1sT nun eine sehr schone Frage. Denn wenn Buropa nicht etwas

|

tut, dann muss eben die Welt ebwirtsgehen. Denn in Asien driiben |

18T e

0 - das geht ja aus den Worten hervor, die ich vorhin ge-

a8t habe - , dass die Leute am Alten festhalten, aber eben keinen

fortschritt kennen. Sie sehen das an China. China ist suf dersel-

oen Stufe, auf der es vor Jahrtausenden gestanden hat. Vieles

haben die Chimnesen vor Jahrtausenden ghabt, was in Europa viel

spater erst entdeckt worden ist. Papier,

Buchdruckerkunst und so

welter haben sie dort schon gehabt. Aber sie nehmen nicht Fort-

schritte an, sondern sie behalten es in der alten Form.




Die puropaer wiederum, wenn gie iiber Asien kommen, was tun sie

dann? Nicht wahr, die lnglénder haben den Chinesen das Opium ge~

bracht und solche Dinge in der ersten Hiélfte des 19, Jehrhunderts.

Aber dle bkuropéder haben eigentlich bis jetzt nichte Rechtes getan,

um in Asien irgendwie rechtes Geistesleben zu verbreiten. Es iat

auch schwer, weil die Leute das einfach nicht annehmen.,
ehen Sle, da 18t eg interessant: Sie wiesen, es gibt ja auech

alsche lilssionare; die gehen hinliber mit der européischen

leligzgion, europalschen Theologie und wollen in Asien driiben euro-

alsche kultur verbreiten., Ja, das macht auf die Asiaten gar kei-

indruck, Denn da schildern ihnen dann diese Misssionare einen
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S, wie sle 1hn sich vorstellen. Da sazt der Asiate: |
|
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wenn 1ch auf meinen Buddha hinschaue, so hat der wviel vorziig-
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igenschaften, - Also das imponiert ihnen gar nicht. Es
lhnen erst lmponieren, wenn man den Jesus Christus so dar-—
vle er hier in diesen Vortrédgen vor einiger Zeit — auch

von Ihnen hin - dargestellt worden ist. Dann wiirde das

Lindruck machen. Aber es wirde dem noch immer

dass der Asiate eben konservativ ist, reaktionir,
zunachst misstrauisch ist.
1sT auch sehr merkwirdig: es gibt ja einzelne Schiller wvon
den alten Weisheiten. Diese Schiiler in Asien driiben haben von ti-—
betanischen Gelehrten, Weisen, tibetanischen Eingeweihten etwas

celernt. Die Eingeweihten selber befassen sich

mit den Europaern

nicht; aber Schiiler haben gich immerhin mit ihnen befasst. Ja, da
1st man manchmal ganz ausserordentlich erstaunt. Ich lmbe Ihnen ja
manches schon gesagt, was Sie verwundert haben wird, wie der Ein-

fluss des Weltenalls auf den Menschen ist. Wenn man das wirklich

erforschen will, da gehort sehr viel Zeit dazu. Iech kann wirklich

sagen: Manches von de

, was ich Ihnen heute sagen kann, hat vierzig

Jahre gedauert, bis ich es sagen konnte. Denn man kann das nicht
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von heute auf morgen finden, sondern das muss man durch Jahre hin- ffh
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durch finden. Nun findet man solche Dinge., Man findet zum Beispiel |
das, was ich Ihnen erzihlt habe iiber den Mond, dass er eine Des
volkerung hat, die mit der Erdenbevilkerung das zu tun hat, dass
ortpflanzung dadurch geregelt wird. Ja, wirklich, das Tfindet
aul dem VWere, den die gegenwidrtige Wissenschaft gent;
auch nicht von heute zu morgen, sondern das rindetv
vieler Jahre. LEs ist so. Dann hat man es,
venn man e€s hat, dann geht einem plotzlich ein
iber dasjenige, was die Schiller der orien-
ocweihten sagen. Vorher versteht man das gar nicht.
ute reden, sagen wir, von Geistern des Mondes und ihrem
auf die Erde. Die europiischen Gelehrten sagen: Das ist
s2lles Unsinn, was die sagen. — Wenn man aber selber darauf komm
nicht mehr: Das 18T Unsinn -, sondern man ist nur erstaunt
was diese alten XKopfe vor vielen tausend Jahren eben schon
haben und was der Menschheit wiederum verlorengegangen ist.
ein grosser Eindruck, den man bekommen kann: man er-

Dince mit ungeheurer Mithe, und dann kommt man

—

ber die

iass das schon einmal gewusst worden ist und nur in einer

unverstindlichen Weise - manchmal selbst von denen, die es

sagen, gar nicht verstanden - aus alten Zeiten heriibergekommen ist.

einen gewissen Respekt kann man schon bekommen, elnen grossen

i.

Respekt, eine grosse Achtung vor demjenigen, was da einmal da war.

cS|

Nun wire es notwendig, wenn die EuropZer driiben etwas tun woll-

ten, dass sie sich zunichst natiirlich mit der Anthroposophie be-

schiftigten. Denn auf eine andere Weise werden sie da gar nichts

en. Die heutige europiische Wissenschaft und Technik

zuu tun bekom

imponiert den Asiaten nicht, denn die heutige europ&@ische Wissen-
schaft betrachten sie als kindisch, als etwas, was sich nur im

Aeusserlichen hilt, und die &dusserliche européische Technik - ,




dafiir haben sie keinen Bedart. Sie sagen: Warum sollen wir uns
an Maschinen stellen? Das ist unmenschlich., - Dag imponiert ihnen

rar nicht, und sie sehen es als fingriff in ihre Rechte an, wenn

nan Bisenbahnen und Fabriken driiben baut. Das tun die FEuropzer.

Das hassen die aber dort eigentlich. 850 kann man wiederum nicht

i

vorcehen. Man muss auch etwas lernen von den alten 72eiten. Und

in alten Zeiten hatte man tatsichlich einen gewissen Geist dafir,

wie man vorgehen soll.
Sehen Sie, warum sollte es der heuvigen europiischen Kultur
celingen, in Asien driiben etwas zu tun? Es ist ja einem

celungen, in Asien driiben mit der griechischen Kulvur

lenschen
ctwas zu tun. Das war im vierten Jahrhundert VoOT der Begrindung {
des Christentums. Dem Alexander dem Grossen ist es gelungen. \

\]exander der Grosse hat vieles von der sriechischen Kultur doch

Asien hiniibergebracht. Das ist jetzt dort drinnen. Das ist |
cocar auf dem Umweg von Spanien durch die Araber und Juden wiederum

nach Europa gekommen, was da Alexander nach Asien hiniibergebracht

hat. Aber wodurch ist es denn Alexander dem Grossen gelungen, die-

agchen iliberhaupt nach Aslen hiniiberzubringen? Nur dadurch, dass

Ul

Buropier. Die Euro-

nicht so vorgegangen ist wie die heutigen

()
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pier betrachten sich als die gescheiten Leute, als die absolut ge-—

~cheiten Leute. Wenn sie nun irgenwoanders hinkommen, SO sagen sie:

m; also miissen wir ihnen unsere Weisheit brin-

Die sind ja alle duxn

cen. - Ja, damit konnen die andern gar nichts anfangen. Das hat \

Alexander nicht getan; sondern der ging zun&chst ganz guf das ein,

was die Leute hatten. Der hat nur ganz langsam, in kleiner Weise

in das, was die andern hatten, etwas hineinfliessen lassen, hat

seschédtzt und geachtet, was die sndern hatten. Und das ist Uber- {

haupt das Geheimnis, irgendwo etwas hineinzubringen. Trotzdem gﬂm

die Englénder so viel zu sagen ist, trotzdem es zum Beispiel ein

trauriges Kapitel ist in der englischen Geschichte, dass die E




linder das Opium zum Beispiel aus lauter Egoismus nach Chinas ge-

acht haben, um Geschéfte damit zu machen, und trotzdem vieles

DI'aCl

ndere zu sagen ist gegen die Englénder, muss man doch das Sagen:

nicht gerade auf geistigem Gebiet, aber auch da sogar, aber na-

lentlich auf wirtschaftlichem Gebiet wissen die Englénder immer

Lid %

achten, was bei den Volkern, zu denen sie kommen, iiblich ist.

einfach zu achten. Und am wenigsten wissen das zu

zum Belspliel die Deutschen, Die Deutschen sind deshald un-

lucklich in allem Kolonisieren, weil sie sich gar keine Gedanken

1

daruber machen, wie es ausschaut beli denjenigen Menschen, bei denen

Lolonien haben wollen. Ueber Hals und Kopf sollen die das
was dle Deutschen selber in der Mitte von Europa haben.
naturlich nicht. Deshalb ist es jJa auch so, dass die Ent-

cht hat: England ist gliicklich in der Be-
ciner Kolonien; wenn auch die Kolonisten rebellieren

nd alles mogliche, wirtschaftlich beh&lt doch England immer die

' |
e

nd. Alsc die Englinder verstehen immerhin, auf die Natur

/esen fremder Volker einzugehen. Die Englander filhren ja
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anz andere Kriege, als zum Beispiel die Deutschen sie filhren.
stellt sich der Deutsche vor, dass irgendwo ein Volk bekriegt
11? - ich will jetzt gar nicht fiir den Krieg reden, son-
dern nur erzZhlen, wie sich die Deutschen das vorstellen - : Nun,
da, muss man eben losziehen und dieses Volk besiegen., - Das tun die
Inglinder nicht, sondern sie schauen zunichst zu, putschen eher
nocn ein anderes Volk auf, und lassen die sich untereinander zer-

schlagen; und sie schauen zu, solang es nur irgend geht, das heiss§

sie lassen dle lienschen untereinander fertig werden. S50 hat sich

L

dle Geschichte immer gegeben. Dadurch ist ja gerade dieses engli- |

sche Weltreich begrindet worden. Die andern, nicht wahr, wissen

niemals eigentlich, wie der Hase lduft. Die Englinder haben einen

gewissen Instinkt dafiir, dasjenige, was die Eigentiimlichke

-




was man jetzt in Deutschland gemacht hat, nEmlich Rentenmark ein-
zutiihren, Selbstverstindlich ist jetzt in Deutschland die grtsste
geldnot. kein Mensch hat Geld. Aber wie die Rentenmerk gemacht . 7
worden 1ist, das sogenannte wertbestindige Geld, da haben die Leute i:F
s als etwas furchtbar Gescheites betrachtet. Es war natirlich

aas

das Dummste, was man hat tun kornen. Denn solange in England jedes %.

Papiergeld durch Gold gedeckt ist, geht es nicht anders, als dass

man das 1n der ganzen Welt macht im Wirtschaftlichen: fiir jedes |

Papilergeld Golddeckung zu heaben. Macht man Geld, wofiir keine Gold- |

ckung da i1st, so muss dieses Geld entweder sofort an Wert herun-

>ehen, das heisst, die Valuta muss sinken, oder, wenn man es

I-';_Jﬁ.l‘
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kinstlich macht, wie man es jetzt mit dem wertbestindigen Geld

macht, dann werden eben die Waren umso teurer. Nicht wahr, nun hat

| v
e il Wil i

man eline Rentenmark in Deutschland; die ist immer eine Mark wert.

Ja, aber da kriegt man nur so viel, als man friher fir 15 Pfennige

cekriegt hat. Also ist in Wirklichkeit solch eine Rentenmark nicht

mehr wert als 15 Pfennig, trotzdem dass sie nicht sinkt, dass sie |
i

"Werthbestandigkeit" hat. Das ist ja nur eine TZuschung. Man denkt

in Deutschland, aber man hat keinen Sinn dafiir, die Wirklichkeiten

zUu beachten,
Da gibt es Jja eine recht nette Anekdote, wie die wverschiedenen

Volker Naturgeschichte, sagen wir, zum Beispiel von einem

studieren oder von irgendeinem Tiere, das in Afrika ist. Der Eng-

lander

acht eine Reise nach Afrika - wie ja Darwin iiberhaupt, um
zur Naturwissenschaft zu kommen, seine Weltreise g emacht hﬂtw

betrachten das Tier da, wo es wirklich lebt. Da kann er sehen,

es lebt, wie seine Naturbedingungen sind. Dﬁr-Eﬁ&ﬁﬁﬁﬁﬁy_ﬁ?@{i%gjffu”“'

dieses Tier fort von der Wiiste in den Zoologischen Garten.




g i § B ‘-.“lﬁ
- 13 = y
=

o I

PR
|_'fq'l'—:.'H
T
al "}' '-

_ , _ : . . ‘ _1!:-‘ ‘;'
Aber der Deutsche, wag tut denn der? Der kiimmert sich Uberhaupt P itk

studiert es im Zoologischen Garten; er hetrachtet nicht das Tier

in seiner natiurlichen Umgebung, sondern im Zoologischen Garten.,

nicht um das Tier, wie es ausschaut, sondern er setzt gich in seinel

Studierstube, fingt an nachzudenken, Das Ding an sich interessiert |

ihn ja nicht - nach der Kantschen Philosophie, wie ich Ilhnen neu-

lich gesagt habe - , sondern nur, was in seinem Kopfe i1st. Dann
denkt er

sich geniizend lange etwas aus. Und nachdem er gentigend

lange nachgedacht hat, sagt er etwas, Aber das stimmt nicht mi®

der Wirklichkeit tiiberein.
Aber nun ist das mit Bezug auf die Englinder auch nur verhalt-
nismidssig. Denn wie in alten Zeiten verfahren worden ist, auf den

enschen zu wirken, so versteht das heute in Europa kein Menseh

ERE
-

nehr. Wie Alexander der Grosse scheinbar alles gelassen hat, wie
cs war, und nur ganz zwitscherleise, langsam dasjenige, was er von
Griechenland nach Asien hinzubringen hatte, tat, das verstent kein

llensch mehr in BEuropa. Das miissten sich aber die Europaer wieder

angewohnen. Daher wire das erste, was die Europger lernen mussten,

nicht bloss hinzutragen nach Asien das, was die schon haben, sSon- |

dern die Furopier sollten vor allen Dingen ganz aufmerksam lernen,

was die Asiaten wissen; dann wiirden sie zum Beispiel das, was tibe—
|
anische Weisheit ist, dann wissen. Dann wiirden sie es nicht 1in *

der alten Weise den Ieuten sagen, sondern in der neuen Weise; wur-
den aber das benutzen, was tibetanische Weisheit ist. Und dann

wiirden sie, wenn sie die Kultur der andern achten wurden, damit

etwas erreichen. Das ist etwas, was Europa gerade lernen muss.
Buropa ist eigentlich ein grosses Theoriengebdude. Europa

theoretisiert, hat eigentlich im Grunde genommen keine Praxis.

Es ist schon so. Europa macht auch Geschédfte auf theoretische
feise, bloss dadurch, dass die Sachen ausgedacht werden.

denn eine Zeitlang. Das geht immer nicht auf die Dauer. Aber




igt namentlich in der Ausgbreitung der Geisteskultur hochst un-
liicklich, well es gar nicht versteht, irgzendwie einzugehen auf
die andern.
Auchl da muss dle Gelsteswisgenschaft eine Sinnesédnderung schaf-
fen. Aber wie geht das heute noch zu? Sehen Sie, e handelte sich
bel der Anthroposophie darum, ganz im Sinne einer lebens-
handeln. Nun, man muss doch irgendwo anfangen. Wes habe |
setan, meine Herren? Ich habe einmal iiber Nietzsche ge- |
)e. haben die Leute geglaubt, jetzt sei ich ein Anh3nger 1
hes. Hatte ich so geschrieben, wie's die Leute hétten haben
h so manchen Ansichten, so hédtte ich geschrieben:
eln grosser Narr; Nietzsche Eat diese und Jjene Narr-
helten; man muss Nietzsche bekZmpfen bis aufs Messer — usw. usw.
h wiurde elne gegnerische Schrift gegen Nietzsche geschrieben
da hétte ich fein schimpfen konnen, fast so stark, wie
he selber geschimpft hat - aber es wiirde nichts genutzt
-~ Ich bin eingegangen auf die Nietzschesche Liehre; ich
das dargestellt, was lNietzsche selber gesagt hat, und liess
da hineinfliessen dasjenige, was Anthroposophie ist. Heute
kommen die Leute und sagen: Der war friher Nietzsche-Anhanger,
t er Anthroposoph. - Gerade weil ich Anthroposoph bin,

{iber Nietzsche so geschrieben worden, wie es von mir geschrie- !

ben worden ist. - Dann habe ich iiber Haeckel geradeso geschrieben. |

Tch hitte natiirlich schreiben konnen: Haeckel ist ein krasser Ma-

terialist; der versteht gar nichts vom Geist - usw. usw. Ja, wie-

derum wire damit nichts getan gewesen; sondern ich habe den Haeckell

genommen, wie er ist, habe es iiberhaupt mit allem so gemacht, habe

nicht verleugnet die Sachen, aber eben die Dinge so genommen, Wie
sie sind. Und damit fing wenigstens durch die Anthroposophie das-
jenige an, was man nun, wenn man die Kultur nach Asien hintber-

tragen miisste, da tun miisste. Man miisste, wenn man nach Indien




-eht, vor allen Dingen genau wissen; das igt von den alten Brahmsa-

nen behauptet worden - , das wird von den Buddhisten bhehauptet.

an muse den Leuten dann Buddhlasmus und Brahmanismus vortrazgen,

aber dahinein fliessen lassen dasjenige, was man fur Aas Richtige

hilt. So haben es zum Beispiel die Schiller von Buddaa gselber ge-

nacht. Die Schiiler von Buddha haben noch, kurz bevor das Christen-

il 8

. . | oy ¥ - ;
ntstanden ist, in Babylon driibem, am Euphrat und Tigris, den |
wddhismus ausgebreitet, aber eben so, wie ich es lhnnen jetzt er-

z:ihlt habe, indem sie durchaus zu den Menschen 8o gesprochen haben,
|

ie etwas verstehen konnten. Im Altertum kam es einem némlich

o

A
g
darauf an, so die Theorien durchzudriicken, bloss eigen- s T
-1 sein. Die Asiaten verstehen gar nicht den europaischen ;qii;
R )
den Brahmanen zu den Buddhisten nicht so ist wie das zwischen 4 t

¥atholiken und Protestanten be-

J'
 censinn. Es ist durchaus so, dass zum Beispiel das Verhaltnis [
|

+reiben heute ihre Lehre ganz theoretisch: aer eine glaubt das,
jer andere etwas anderes. Zwischen den Brahmanen und Buddhisten

ist kaum ein anderer Unterschied, als dass die Brahmanen den

nuddhe nicht verehren und die Buddhisten ihn verehren, und so wel-

ter., Und so kor

en sie eigentlich in ganz anderer Weise miteinander ; '
sus, als Evangelische und Katholische in Europa miteinander aus-

kommen.

Ls ist nun eben so, dass man einen Sinn haben mMuss fir dae
7irklichkeit, wenn man Kultur verbreiten will. Man kann formlich
Blut schwitzen, mbchte ich sagen, wenn man heute gewshr wird, wi

jie Turopder in Asien driiben wirtschaften. Dabei geht auch alles,

was Asien hat, zugrunde, und heraus kommt gar nichts dabei. Nu ®
SR 1 e -
ist ja natiirlich allerdings das eigentliche Elend diest f..'}_:'li;?.f

Europa selber im Elend ist und d ass man sehr

kann, wie Europa aus diesem Elend herauskomm
das grosse Elend dieses, d&Sﬂ-Eﬂfﬁp&;i?;?f~5;Jh-




allen den Kulturschiéden, in denen es drinnen 1Ist,

recht herauskommen kann, wenn sich die Leute

anchliegsgsen. eine wirkliche Geisteskultur anzunehmen., \

viele nicht. Und so ist es heute gekommen,
von Asien nach Europa gekommen sind,

suropider sind eigentlich alle Bar-

auch gehdrt, dass allerlei Asia-—

scheite Asiaten, in Europa herumziehen;

Meinung, dass die Europaer eigentlich Bar-
ias haben sie aus dem Grunde, weil eben S0 viel
51ten hat von der alten Wissenschaft vom

a]lten Erkenntnis vom Geist, dass das,[%as die Euro-

21ten Erkemmtnis vom Geist, dass daszlwas die

n Leuten kindisch vorkommt. Alles das, wWas S0

- — —

die Europier haben sich eben SO entwickelt, dass

l

srossen technischen Tortschritte eigentlich alle furch

Tnteresaant zum Beispiel ist ja diesess wenn Sie 1n

sehen, wo aus alten europiischen Zeiten Ueberreste

3ie manchmal furchtbar staunen. Sie kCnnen ZzZuil |
wo die Ueber- |

. o

sggen wWir, 1in etruskischen Museen,

sind, was etruskische Kultur war, also eine EKultur, |

7:hne behandelt, eine Art Plomben eingesetzt aus Stein. Das
und es trat in Europa eém W

ist in Europa zugrunde gegangell,
barei ja wirklich ein. Zu der Zeit, in der man von det




sind die Dinge eigentlich viederum erobert worden. Natirlich wan-

jert man sich heute furchtbar dartber, was alles errungen worden

iat., Aber die Dinge waren eben schon einmal da. Woher sind sie

>umal gekommen? Ja, dazumal aind sie mehr oder weniger doch aus

i an heriibergekommen, Die Asiaten haben dann auch die aussere

die sie schon gehabt haben, verloren, Die Chkﬁ}eaen haben

LL‘.:‘».}]!]_IHL."«Q

voch einiges davon. Aber in der gelstigen Kultur selber sind eben

rsiaten den Europdern in Wirklichkeit auch heute noch voraus.

|
ale

was die Asiaten in der geistligen Kultur haben, warum so0ll man dann

>

srhaupt in Asien driiben Missionen und dergleichen Zeug haben?

Das ist ja gar nicht notwendig.

Also einen Sinn bekommt die Kulturausbreltung in Asien erst

qiederum, wenn Europa selber eine Geisteswissenschaft hat. Wenn

furopa den Asigten Geisteswissenschaft geben kann, dann werden

die Asiaten sich vielleicht auch gefallen lassen, dass man ihnen

die europdische Technik bringt. Aber jetzt, nicht wahr, nehmen sie

nur das wahr, dass die KEuropaer iiberhaupt ausser dieser Technik

nichts kennen. Und es ist gerade unter den Asiaten so, dass es auf

sie einen grossen Eindruck macht, wenn sie zum Beispiel nach

en, wenn so ein richtiger Asiate, der gebildet
man

Deutschland komn

igt, ein gelehrter Asiate in das heutige Deutschland kommt -

Beispiel bei gut gebildeten.chinesisahen.Gel&hrt&n_ge-

hat es zum

sehen - , wenn die nach Deutschland kommen und man erzahlt ihnen

von Schiller und Goethe, da passen sie auf. la sact der Gelehrte

nur: Ja, Goethe und Schiller waren zwar nicht SO gel@hrtriﬂif;['mﬂ

wie die altenpa51atlachen.Perabnllahkﬁitan.larﬂﬁ;4HH§E

e

weise,
erhin, da war etwas von G—eistigkai'b. - Aber rasch m @

"'.F _.'.‘




schiller ist die deutsche Kultur zugrunde gegangen, Dass man 1m

19. Jahrhundert die HEisenbahn erfunden hat, das lumpoalert Jhm

|

ar nicht. LS

L-_:. i 'I..'|H[-.; .1' .

rersonlichkeiten viel weliser waren,

Naa misste der Buropider zu allererst einmal einsehen. Er miisste

i

cinsehen, dass der Asiate sich aus solchen Begriffen, wie sig der

sondern der Asiate will Bilder. Diese Abstraktionen, diese

3 9 1.1"1 .
x\,‘.'—-: .:j

jecriffe, die der Europder hat, die will er nicht haben, der Asia= BB

G 8
7

die tun ihm in seinem Gehirn weh, die will er nicht haben.
Und so ist es, dass zum Beispiel ein solches Zeichen wie das
Hakenkreuz, die sogenannte Swastika, dieses Zeichen: (Zeichnung)

das war ein uraltes Sonnenzeichen, war 1n Asien driiben iiberall.

sche Rezierungsminner waren so klug, geradeso Wie die deutsc

Volkischen, dieses alte Hakenkreuz als ihr Zeichen zu verwenden.

Das macht auf die Asiaten einen wviel crosseren Eindruck als alles | . a
| T

.-II

poniert den Leuten nicht. Aber solch ein

fen zum Denken; das

Zeichen, das imponiert den Leuten. Uhﬂ.wenn.nidht'verﬁtandam.ﬂ?*”~f-

cben einzugehen auf die Leute, sondern wenn mar

dem, was ihnen eine ganz fremde Sache 1isT, dann wird man unter

ihnen absolut nichts erreichen.
So ist es schon, dass auch da sich zeigt, dass wirklich in




landes", also der Untergang von Buropa und Amerika, Der Mann l’@.llﬁ.: -
e oy
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vie alles dasjenige, was jetzt an sogenannter europédischer o 0

qltur da ist, sugrunde gehen muss, Uas zelgt sich einem, Er be-
rrachtet es als krank, Das musse zugrunde gehen, Deshalb handelt
ias Buch vom "Untergang des Abendlandes", Man kann fast gar nidhjﬁ
1 das Buch, gegen das, was er sagt liber den Untvergang
\hendlandes, iiber das, was notwendig in bezug auf Aeusseriich- :1;
egagt 1st, Aber nun kommt der Spengler zu dem, wWas er Wii—&j ‘
~trachtet, was sich ihm als Neues zeigt. Und was zeigt er,
Terren? Was ist das bei Oswald Spengler? Das ist das Freus-
centum. So dass ganz Europa das Preussentum annehmen musse. Das
iiase die Zukunftskultur sein von Europa, meint Spengler.
Nun, ich weiss nicht, wie er in Basel zeredet hat, denn ich
mir nicht gut denken, dass das einen grossen Eindruck auf

Schweizer gemacht hatte, wenn er cezeigt hitte, dass aus die-

~em Untergang heraus das Preussentum kommen muss. Aber Sie sehen,

jass ein sehr bedeutender Mensch, ein gescheiter Mensch, wie der

Spengler ist, sehr gut einsechen kann: ja, untergehen muss dasjeni- |

ce, was da ist; aber es MUSS brutale Gewalt die Zukunft haben. Das

sazt er auch ganz offen: In der Zukunft kann es nur geben den bru-

talen, gewaltigen Eroberer. So meint er.

Nun, wenn natiirlich so etwas heute das verbreitetste Buch ist - |

denn es ist eines der verbreitetsten Biicher in Deutschland, das

von Oswald Spengler - , und der Orientale, dBT;ASiate,'¢Ergl&i§h$.

das, was dadrinnen steht, mitT sciner eigenen Geisteskultur, und

nuss sich sagen: das ist einer der geadheltestenﬂﬁenséhan.ﬂn

pa; und dabei hat er seine nohe Geisteswissenschaft, wﬂﬂn.ﬂmﬁh .

eine traumhafte, alte Weise -
fiir Eﬁrle,:diese.allerg&sﬁheitE$t?@
uns nichts bringen.

Das ist eben die Sache. Und




wird: Wie kOnnte buropa etwas tun gegen eine solche abwir

Zeitstromung in Asien driiben? - ja, da muss man ehen tm

e .

e ist in buropa so, dass die Europier selber erst eine ﬁm.wﬂaﬂi

- ....l‘

erringen miissen, die beli ihnen verlorengegangen ist it St

s
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wanderung. In den ersten christlichen Jahrhunderten ist eig

eine wirkliche Gelsteskultur verlorengegangen. Denn was g@kn...imu
ist nach “uropa, war ja nicht in Wirklichkeit das tiefere wmf;g,;_ﬁt:n

tum, sondern wuren Worte, richtige Worte waren es. Das

am besten daraus sehen, nicht wahr, wie Luther dann die Bibel

Ubersetlzt hat. Was hat er denn aus der Bibel gemach+t? Ein.uﬂwar!ﬁh

sténdliches Buch! Denn man kann das nicht verstehen, was die

Iuthersche Bibel ist, wenn man ehrlich ist. Man kann es glauben:
sz

aber in Wirklichkeit ist das nicht zu vergstehen, weil eben in

Furopa schon die Zeit war, wo man nichts mehr vom Geiste wusste. b .

In der Bibel ist Geist. Man muss, wenn man die Bibel Ubersetzt, 8

“elstlg Ubersetzen. Aber &asjenige, was zu

Beispiel eben die

mit Ausnahme der ganz dusserlichen Naturerkenntnisse, die aber in

die Welt in Wirklichkeit gar nicht hineinfiihren. Und wenn Europa

ernaupt in Asien driiben etwas tun will - so muss ich auf diese

Feage antworten: Es wird erst etwastun konnen, wenn es einmal

selbst zur Besinnung gekommen ist.

Ich muss jetzt eine Reise nach Paris machen. Ich werde es Ihnen

i

denn sagen, wann wir das n&achstemal fortsetzen konnen. {
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(Abschrift aus "Die Menschenschule" 1949, 23.Jahrgang, Heft 1lf¥3l;fﬂ’ *f
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